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Cel przedmiotu

Celem przedmiotu jest poszerzenie i pogtebienie wiadomosci i umiejetnosci studenta zdobytych w czasie
zajec z poetyki. Zajecia z analizy dziefa literackiego uczyé majg dociekliwej lektury i interpretacji utworow
literackich, ze szczegdlnym uwzglednieniem prozy i dramatu. Réwnolegle wyrabiajg umiejetnos¢
praktycznego zastosowania systemu podstawowych pojec i kategorii literaturoznawczych (na przykfad takich
jak narracja, fabuta, czas, przestrzen, postac literacka, metaforyka, styl i stylizacja, symbol, alegoria, topika,
ironia, groteska, intertekstualno$¢ czy odbior).
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Efekty uczenia sie
przedmiotu

Efekt kierunkowy

Efekt z przedmiotu

Sposéb weryfikacji i oceny efektu

[FPL3_UO01] Potrafi wyszukiwac,
analizowa¢, oceniac i
selekcjonowac informacje z
zakresu literaturoznawstwa z
wykorzystaniem zrodet
mowionych i pisanych dostepnych
we wszystkich mediach.

umie interpretowac utwory
literackie za pomocg typowych
metod interpretacji, uwzgledniajgc
formalne uksztattowanie
wypowiedzi i ich miejsce w
procesie historyczno-kulturowym
(K_U03);

posiada umiejetno$¢
przygotowania pisemnych prac o
charakterze analizy i interpretacji
utworu poetyckiego z
wykorzystaniem podstawowych
ujec teoretycznych oraz zrodet
(K_U05);

[SU1] oral statement/conversation/
discussion
[SU3] text preparation/written work

[FPL3_UO03] Posiada podstawowe
umiejetnosci badawcze,
obejmujgce formutowanie i analize
probleméw badawczych, dobor
metod i narzedzi badawczych,
opracowanie i prezentacje
wynikéw, pozwalajace na
rozwigzywanie probleméw w
zakresie literaturoznawstwa.

Student:

potrafi wyszukiwac¢, analizowac,
oceniaé i selekcjonowac
informacje z wykorzystaniem
zrodet moéwionych i pisanych,
szczegOlnie w zakresie
problematyki teoretycznoliterackiej
(K_U01);

potrafi rozpoznawaé podstawowe
problemy teoretyczne z zakresu
poetyki opisowej i historycznej
(K_U01);

posiada podstawowe umiejetnosci
badawcze, obejmujace
formutowanie i analizg problemoéw
badawczych, dobdr metod i
narzedzi badawczych,
opracowanie i prezentacje
wynikéw, pozwalajgce na
rozwigzywanie probleméw w
zakresie poetyki opisowej i
historycznej(K_UO03);

zna zakres posiadanej przez
siebie wiedzy i umiejetnosci z
zakresu poetyki opisowej i
historycznej, rozumie jej
dynamiczny charakter, i w
konsekwencji takze potrzebe
ciggtego doksztatcania sie w tych
subdyscyplinach (K_KO01);
samodzielnie podejmuje i inicjuje
proste dziatania badawcze w
zakresie analizy i interpretac;ji
réznorodzajowych i
réznogatunkowych utworéw
literackich (K_K01);

efektywnie organizuje swojg prace
i krytycznie ocenia stopien jej
zaawansowania (K_KO01).

[SU1] oral statement/conversation/
discussion
[SU3] text preparation/written work

[FPL3_WO03] Ma uporzgdkowang
wiedze szczegdtowq z zakresu
teorii literatury.

Student:

ma podstawowg wiedze o
znaczeniu zjawiska interpretacji
dla filologii i jej udziatu w
ksztattowaniu kultury (K_WO03);
ma podstawowg wiedze o miejscu
i znaczeniu teorii dzieta
literackiego w systemie nauk
filologicznych oraz o specyfice
przedmiotowej i metodologiczne;j
teorii dzieta literackiego (K_W03);
zna podstawowg terminologie
filologiczng, szczegolnie z zakresu
podstaw estetyki, teorii literatury,
poetyki, retoryki i genologii
literaturoznawczej (K_WO03).

[SW1] oral statement/
conversation/discussion
[SW3] text preparation/written
work
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Efekt kierunkowy

Efekt z przedmiotu Sposob weryfikacji i oceny efektu

[FPL3_UO05] Posiada jezykowe
kompetencje wystarczajace do
przygotowania typowych prac
pisemnych oraz wystgpien w
jezyku polskim o réznej formie,
celu, objetosci i stylu, z
wykorzystaniem podstawowych
metodologii oraz zrodet.

Student: [SU1] oral statement/conversation/
discussion

potrafi wyszukiwa¢, analizowac, [SU3] text preparation/written work
oceniaé i selekcjonowac
informacje z wykorzystaniem
zrédet moéwionych i pisanych,
szczegOlnie w zakresie
problematyki teoretycznoliterackiej
(K_U01);

potrafi rozpoznawaé podstawowe
problemy teoretyczne z zakresu
poetyki opisowej i historycznej
(K_U01);

posiada podstawowe umiejgtnosci
badawcze, obejmujgce
formutowanie i analize problemoéw
badawczych, dobdr metod i
narzedzi badawczych,
opracowanie i prezentacje
wynikow, pozwalajgce na
rozwigzywanie probleméw w
zakresie poetyki opisowej i
historycznej(K_U03);

[FPL3_KO01] Efektywnie organizuje
SWO0jg prace na obszarze
literaturoznawczym i krytycznie
ocenia stopien jej zaawansowania.

Student potrafi oceni¢ poziom
swoich kompetencji oraz rozumie
potrzebe ciggtego doksztatcania
sie i rozwoju zawodowego w
zakresie literaturoznawstwa
(K_U06).

[SK1] oral statement/conversation/
discussion
[SK3] text preparation/written work

[FPL3_UO06] Potrafi oceni¢ poziom
swoich kompetencji oraz rozumie
potrzebe ciggtego doksztatcania
sie i rozwoju zawodowego w
zakresie literaturoznawstwa.

Student potrafi oceni¢ poziom
swoich kompetencji oraz rozumie
potrzebe ciggtego doksztatcania
sie i rozwoju zawodowego w
zakresie literaturoznawstwa
(K_U06).

[SU1] oral statement/conversation/
discussion
[SU3] text preparation/written work

Tresci przedmiotu

Wymagania wstepne
i dodatkowe

Wiedza o poetyce dzieta literackiego

Sposoby i kryteria
oceniania osigganych
efektow uczenia sie

Sposob oceniania (sktadowe)

Prég zaliczeniowy Sktadowa oceny koncowej

Praca pisemna

60.0% 50.0%

Obecnosé

80.0% 50.0%

Zalecana lista lektur

Podstawowa lista lektur

Prowadzacy zastrzega sobie prawo do zmiany listy lektur.

1. Literatura wymagana do ostatecznego zaliczenia zaje¢ (zdania
egzaminu):

A.1. wykorzystywana podczas zaje¢

TEKSTY LITERACKIE wedtug wyboru osoby prowadzacej zajecia.
Handke R., Poetyka dzieta literackiego. Instrumenty lektury, Warszawa
2007.

Chrzgstowska B., Wystouch S., Poetyka stosowana, Warszawa 2004.
Stownik termindw literackich, red. J. Stawinski i inni, Wroctaw 1998
(lub wydania p6zniejsze)

Student ma obowigzek zapoznania sie z minimum 2 analizami prozy i 1
analiza dramatu, np. na podstawie:

Auerbach E., Mimesis. Rzeczywistos¢ przedstawiona w literaturze
Zachodu, przet. Z. Zabicki, Warszawa 1968 lub pdzniejsze wydania.
Dramat polski: interpretacje. cz. 2, Po roku 1918, pod red. J.
Ciechowicza i Z. Majchrowskiego, Gdansk 2001.

Mitosek Z. , Poznanie (w) powiesci. Od Balzaka do Mastowskiej,
Krakéw 2003

Nowela, opowiadanie, gaweda : interpretacje matych form
narracyjnych, pod red. K. Bartoszynhskiego, M. Jasinskiej-Wojtkowskiej,
S. Sawickiego, Warszawa 1979
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Uzupetniajaca lista lektur

Alegoria, red. J. Abramowska, Gdansk 2003.

Booth W., Rodzaje narracji, w: Narratologia, red. M. Glowinski, Gdansk
2006, s. 212-233 lub Pamigtnik Literacki, 1971, z. 1, s. 229-244.

Czas i przestrzen w prozie polskiej XIX i XX wieku, red. Cz.
Niedzielski, J. Speina, Warszawa 1990

Eco U., Tryb symboliczny, w: Czytanie swiata

Eliade M., Swieta przestrzen i sakralizacja $wiata; oraz Swiety czas i
mity, w: Sacrum i profanum, Warszawa 1996.

Groteska, red. M. Gtowinski, Gdansk 2003.

Ironia, red. M. Gtowinski, Gdansk 2002.

Markiewicz, Postac¢ literacka i jej badanie, w: Autor, podmiot, bohater,
red. A. Martuszewska, J. Stawinski, Wroctaw 1983.

Labuda A., Z zagadnien struktury czasowej utworéw epickich, Tradycja
i nowoczesnos¢, Warszawa 1971.

totman J., Zagadnienie przestrzeni artystycznej w prozie Gogola, w:
Semiotyka kultury, red. E. Janus, M. R. Mayenowa, Z. Mine, Warszawa
1977.

Metafora na podstawie: Teksty 1980 nr 6 ( tu np. artykut E. Balcerzana
Metafora a interpretacja lub inne).

Meyer H., Ksztaltowanie przestrzeni i symbolika przestrzenna w sztuce
narracyjnej, Pamietnik Literacki, 1970, z. 3.

Adresy eZasobdéw

Przyktadowe zagadnienia/
przyktadowe pytania/
realizowane zadania

Analiza przestrzeni w dziele literackim.

Analiza konstrukcji czasu w dziele literackim.

Analiza strategii narracyjnych w dziele literackim.

Analiza groteski, ironii, symboliki w dziele literackim.

Praktyki zawodowe
w ramach przedmiotu

Nie dotyczy

Dokument wygenerowany elektronicznie. Nie wymaga pieczeci ani podpisu.
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