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Rozdziat |
Postanowienia ogdlne

§ 1. Niniejszy Regulamin okresla zasady przyznawania srodkow finansowych na
realizacje zadan finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektow
badawczych, stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora oraz stypendiow
doktorskich, o ktérych mowa w § 2. Warunki okreslajgce zasady przyznawania srodkéw
finansowych na realizacje zadan finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki
w zakresie pozostatych projektow badawczych okreslajg odrebne uchwaty Rady
Narodowego Centrum Nauki, zwanej dalej ,Radg”.

§ 2. Dziatajgc na podstawie art. 21 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym
Centrum Nauki (Dz. U z 2015 r., poz. 839), zwanej dalej ,ustawg o NCN”, Rada okresla
Regulamin przyznawania srodkéw na realizacje ponizszych zadan finansowanych przez
Centrum, przy uwzglednieniu przejrzystosci procedur konkursowych oraz procedur
wytaniania ekspertow, dla:

1) projektdw badawczych, w tym finansowania zakupu lub wytworzenia aparatury
naukowo-badawczej niezbednej do realizacji tych projektéw, ztozonych w ramach
konkursu OPUS;

2) projektow badawczych realizowanych przez osoby rozpoczynajgce kariere naukowa,
nieposiadajgce stopnia naukowego doktora, ziozonych w ramach konkursu
PRELUDIUM;

3) projektow badawczych realizowanych przez osoby rozpoczynajgce kariere naukowa,
posiadajgce stopieh naukowy doktora, ztozonych w ramach konkursu SONATA;

4) projektéw badawczych majgcych na celu powotanie nowego zespotu naukowego,
realizowanych przez osoby posiadajgce stopienh naukowy lub tytut naukowy, ktére
uzyskaty stopien naukowy doktora w okresie od 2 do 12 lat przed rokiem wystgpienia
Z wnioskiem, ztozonych w ramach konkursu SONATA BIS;

5) projektow badawczych dla doswiadczonych naukowcédw majgcych na celu realizacje
pionierskich badan naukowych, ztozonych w ramach konkursu MAESTRO;

6) projektow badawczych niepodlegajgcych wspoétfinansowaniu z zagranicznych
Srodkow finansowych:

a) w ramach wspotpracy miedzynarodowej nawigzanej bezposrednio z partnerem
lub partnerami z zagranicznych instytucji naukowych;

b) w ramach programéw Ilub inicjatyw miedzynarodowych ogtaszanych we
wspétpracy dwustronnej;

c) w ramach programéw lub inicjatyw miedzynarodowych ogtaszanych we
wspotpracy wielostronnej;

d) przy wykorzystaniu przez polskie zespoty badawcze wielkich miedzynarodowych
urzgdzen badawczych,

ztozonych w ramach konkursu HARMONIA,;

7) miedzydziedzinowych projektow badawczych zlozonych w ramach konkursu
SYMFONIA;

8) stypendiow doktorskich, ztozonych w ramach konkursu ETIUDA,;
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9) stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora, zlozonych w ramach konkursu
FUGA.

§ 3. Oceny merytorycznej wnioskéw o finansowanie projektow badawczych, wnioskow
o finansowanie stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora i wnioskéw
o finansowanie stypendiow doktorskich, zgtoszonych w konkursach oraz raportéw
koncowych z realizacji projektéw badawczych oraz stazy po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora dokonujg Zespoty Ekspertow.

§4. Okresy realizacji projektow badawczych, stazy po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora i stypendidow doktorskich ustala Rada NCN w odpowiednich uchwatach
okreslajgcych warunki przeprowadzania poszczegolnych konkurséw. W uzasadnionych
przypadkach spowodowanych wystgpieniem okolicznosci niemozliwych do przewidzenia
na etapie zawarcia umowy, okres realizacji projektu badawczego, stazu po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora lub stypendium doktorskiego moze byC przedtuzony za
zgodg Dyrektora NCN o okres nie dtuzszy niz 24 miesigce.

Rozdziat II
Kryteria i tryb wyboru Zespotéw Ekspertow

§ 5. Zgodnie z art. 18 pkt 7 i art. 34 ust. 4 ustawy o NCN Rada dokonuje wyboru czionkéw
Zespotdow Ekspertow odpowiedzialnych za ocene wnioskéow ztozonych w konkursach
oraz raportéw koncowych z realizacji projektéw badawczych i stazy po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora. Rada w swoim wyborze kieruje sie nastepujagcymi zasadami:

1) Kandydatow wytania sie sposrod wybitnych naukowcow polskich i zagranicznych,
w tym sposrdd zwyciezcow dotychczasowych konkurséw NCN, biorgc pod uwage ich
osiggniecia naukowe i doswiadczenie w ocenie projektow badawczych w kraju i za
granicg oraz doswiadczenie w realizacji projektéw badawczych finansowanych
w trybie konkursowym w kraju i za granicg;

2) Podstawe oceny kandydatow stanowig informacje zawarte w dostepnych zrédtach
bibliometrycznych charakteryzujgcych dorobek pracownikéw naukowych, gtéwnie
Web of Science a takze Scopus itp., innych zrédtach uwzgledniajgcych specyfike
poszczegolnych dziedzin nauki oraz w dostepnych wykazach osoéb, ktérym przyznano
srodki finansowe w zakonczonych krajowych i zagranicznych konkursach na projekty
badawcze.

§ 6. Czlonkowie Zespotdw Ekspertow sg wybierani w nastepujgcym trybie:

1) Zgodnie z zasadami sprecyzowanymi w dokumencie ,Korpus Ekspertéow Narodowego
Centrum Nauki — tworzenie i zasady dziatania”, stanowigcym zatgcznik do uchwaty
Rady NCN nr 18/2013 z dnia 14 lutego 2013 r.

2) Rada, po zaopiniowaniu kandydatow przez odpowiednie Komisje, wybiera czionkéw
Zespotdw Ekspertow na kazdy konkurs.

3) Na wniosek Rady, Dyrektor Narodowego Centrum Nauki powotuje na kazdy konkurs
wybrane przez Rade Zespoty Ekspertow.

4) Liczba czlonkow Zespotu Ekspertéw powinna zapewni¢ sprawne przeprowadzenie
konkursu i nie moze by¢ mniejsza niz 5 oséb.
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5) Pracami Zespotu Ekspertow kieruje Przewodniczacy wskazany przez Rade
na wniosek odpowiednich Komisji Rady (K-1, K-2 oraz K-3) lub, w trakcie prac
Zespotu, cztonek wskazany przez Przewodniczgcego Zespotu.

Rozdziat i
Procedura sktadania wnioskow o finansowanie

§7. W ramach procedury sktadania wnioskéw o finansowanie projektow badawczych,
wnioskéw o finansowanie stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora i wnioskow
o finansowanie stypendiéw doktorskich w Narodowym Centrum Nauki, wnioskodawca
zobowigzany jest do:

1) dokonania rejestracji w systemie OSF (Obstuga Strumieni Finansowania), jako
redaktor wniosku (www.osf.opi.org.pl);

2) wypetnienia odpowiedniego typu wniosku wraz z zatgcznikami, znajdujgcego sie
w systemie OSF;

3) wystania drogg elektroniczng kompletnego wniosku wypetnionego on-line
wraz z niezbednymi zatgcznikami;

4) wydrukowania wniosku i opatrzenia go wymaganymi podpisami i pieczeciami;

5) przestania/doreczenia wydrukowanego wniosku wraz z niezbednymi zatgcznikami,
w zakresie wskazanym przez system OSF, do siedziby Narodowego Centrum Nauki,
na adres: ul. Krélewska 57, 30-081 Krakdw.

§ 8. Do konkursu przyjmowane sg wytgcznie wnioski kompletne i spetniajgce wszystkie
wymagania okreslone w ogftoszeniu o konkursie.

Rozdziat IV
Zasady oceny wnioskow o finansowanie projektéw badawczych

§ 9. Wnhnioski podlegajg ocenie formalnej i ocenie merytoryczne;.
§ 10. Oceny formalnej wnioskow dokonujg Koordynatorzy Dyscyplin.

§ 11. Zespdt Ekspertow moze zdyskwalifikowaé wniosek ze wzgledow formalnych
na pozniejszym etapie oceny.

§ 12. Ocena formalna wnioskéw obejmuije:

1) ocene kompletnosci wniosku;

2) ocene czy dany wniosek spetnia wszystkie wymagania przedstawione w ogtoszeniu
o konkursie;

3) ocene czy planowane wydatki przedstawione we wniosku sg zgodne z zasadami
okreslonymi w zataczniku nr 4 do niniejszego regulaminu dotyczgcymi kosztow
w projektach badawczych.

§ 13. Do oceny merytorycznej przyjmowane sg wytgcznie wnioski pozytywnie ocenione
przez Koordynatora Dyscyplin pod wzgledem formalnym.
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§ 14.

Oceny merytorycznej wnioskéw dokonujg Zespoty Ekspertéw lub Zespoty Ekspertow i

eksperci zewnetrzni.

§ 15.

Przy ocenie wnioskdw uwzglednia sie kryteria wymienione w art. 30 ust. 1 i ust. 2

ustawy o NCN oraz dodatkowe kryteria wskazane przez Rade, ktére oglaszane sg
najpozniej na 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania wnioskéw, zgodnie z art. 25
ust. 2 ustawy o NCN.

§ 16.

Ocena wnioskow o finansowanie projektow badawczych przez Zespoty Ekspertow

przebiega w dwdch etapach:

1)

2)

§17.

Etap | - ocena kwalifikacyjna dokonywana jest na podstawie danych zawartych we
wniosku i zatgcznikach do wniosku, z wylgczeniem szczegdtowego opisu projektu
badawczego. Polega ona na sporzadzeniu indywidualnych ocen przez dwéch
cztonkéw Zespotu Ekspertow oraz ich uzgodnieniu przez Zespdt Ekspertow. Do
drugiego etapu kierowane sg wnioski z najwyzszych pozycji kwalifikacyjnej listy
rankingowej, ktorych taczna kwota planowanych naktadow nie powinna przekraczaé
dwukrotnej wysokosci srodkoéw finansowych przeznaczonych przez Rade na realizacje
projektow w ramach danego panelu lub grup paneli. Wysokos¢ tych srodkéw Rada
ustala na podstawie analizy kosztow realizacji projektéw ztozonych na dany konkurs
w ramach poszczegolnych dyscyplin lub grup dyscyplin oraz priorytetow ustalonych
przez Rade.

Etap Il - ocena specjalistyczna dokonywana jest na podstawie danych zawartych we
wniosku i zalgcznikach do wniosku, z wytgczeniem skroconego opisu projektu
badawczego. Polega ona na sporzadzeniu indywidualnych ocen przez ekspertow
niebedgcych cztonkami Zespotu Ekspertow oceniajgcego wniosek w | etapie (zgodnie
z art. 11 ust. 11 ustawy o NCN). Nastepnie cztonkowie Zespotu Ekspertéw ustalajg
koncowg ocene wniosku na podstawie opinii specjalistycznych oraz analizy i dyskusji
wnioskéw przez Zespét Ekspertow.

W trakcie oceny wnioskow przez Zespoty Ekspertéw przyjmuje sie nastepujgce

zasady:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

kosztorys nie podlega zmianom;

procentowy wktad ocen poszczegdlnych kryteriow w ocenie indywidualnej wnioskow
oraz charakter tych ocen dla poszczegodlnych konkurséw sg zawarte w zataczniku
nr 1 do niniejszego regulaminu;

wniosek otrzymuje ocene punktowg, ktéra ma charakter pomocniczy i stanowi punkt
wyjscia do dyskusji nad oceng koncowa;

podstawg decyzji Zespotu Ekspertdw o ocenie koncowej wniosku jest jego analiza
i przeprowadzenie dyskusji nad zasadnoscig finansowania wniosku, na tle innych
wnioskéw ocenianych w konkursie;

oceng koncowg wniosku w danym etapie oceny merytorycznej jest jego pozycja na
ustalonej przez Zespot Ekspertow, kwalifikacyjnej liscie rankingowej po | etapie lub
liscie rankingowej po Il etapie;

wniosek, ktory uzyska uzgodnione stanowisko Zespotu Ekspertow o przyznaniu oceny
punktowej zero lub ,nie” w ktérymkolwiek kryterium podlegajgcym ocenie, nie moze
zostac zakwalifikowany do finansowania;
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7) wniosek, ktory uzyska uzgodnione stanowisko Zespotu Ekspertéw o niespetnianiu
ktéregokolwiek z wymagan przedstawionych w ogtoszeniu o konkursie, nie moze
zostac¢ zakwalifikowany do finansowania.

§ 18. Zespodt Ekspertéw rekomenduje do finansowania wnioski, dla ktérych suma
wnioskowanych srodkéw finansowych nie przekracza wysokosci Srodkow ustalonych
przez Rade dla danego konkursu, z zastrzezeniem § 21.

§ 19. Zespodt Ekspertow moze warunkowo rekomendowaé do finansowania jeden wniosek
w konkursie, ktory czesciowo miesci sie w kwocie Srodkow dostepnych na konkurs,
z zastrzezeniem § 21.

§ 20. Decyzje w sprawie finansowania wnioskow, o ktérych mowa w § 19 podejmuje
Dyrektor NCN, biorgc pod uwage wskaznik procentowy przekroczenia budzetu
dostepnego dla paneli lub grup paneli.

§ 21. W szczegodlnie uzasadnionych przypadkach Koordynator Dyscyplin, po zasiegnieciu
opinii Zespotu Ekspertéw, moze dokonaé¢ zmian kolejnosci wnioskow o finansowanie
projektéw badawczych na liscie rankingowej. Koordynator przedkfada Dyrektorowi NCN
do zatwierdzenia zmieniong liste rankingowg wraz z pisemnym uzasadnieniem.

§ 22. W przypadku uchylenia przez Komisje Odwotawczg Rady NCN decyzji Dyrektora
NCN w sprawie odmowy przyznania finansowania i przekazania wniosku do ponownego
rozpatrzenia, stosuje sie nastepujgce zasady:

1) Przy ponownej ocenie wniosku stosuje sie odpowiednio zapisy dokumentu ,Korpus
Ekspertéw Narodowego Centrum Nauki — tworzenie i zasady dziatania” oraz zapisy
niniejszego Regulaminu, z tym Zze ponowna ocena wniosku powinna sie zakonczyc
przed uptywem 5 miesiecy od dnia, kiedy decyzja Komisji Odwotawczej Rady NCN
o uchyleniu decyzji Dyrektora NCN stata sie ostateczna.

2) W wyniku ponownego rozpoznania wniosku Zespot Ekspertow wydaje opinie
w sprawie zasadnosci finansowania ocenianego wniosku, uwzgledniajgc poziom
wnioskoéw ocenianych uprzednio w konkursie.

3) W przypadku pozytywnej opinii Zespotu Ekspertéw Dyrektor po jej zatwierdzeniu
wydaje decyzje o przyznaniu srodkéw finansowych na badania.

4) Decyzja, o ktérej mowa w pkt 3, nie ma zadnych skutkédw prawnych ani finansowych
dla wnioskodawcow, ktérych wnioski zostaty zakwalifikowane do finansowania w
konkursie, nawet jesli kwota srodkéw dostepnych na konkurs zostata juz uprzednio
wykorzystana.

5) W ocenie wniosku nie mogg brac¢ udziatu eksperci i Koordynatorzy Dyscyplin, ktorzy
uczestniczyli w jego poprzedniej ocenie, zakonczonej wydaniem decyzji Dyrektora
NCN, ktéra nastepnie zostata uchylona przez Komisje Odwotawczg Rady NCN.

§ 23. W celu zapewnienia bezstronnosci oceny w catym postepowaniu stosuje sie przepisy
zawarte w art. 32 ustawy o NCN.
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Rozdziat V
Zasady oceny wnioskéw
o finansowanie stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora

§ 24. Do zasad oceny wnioskéw o finansowanie stazy po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora stosuje sie odpowiednio przepisy § 9 do § 23 za wyjatkiem § 12 pkt 3, § 15, § 16
i §21.

§ 25. Przy ocenie wnioskéw sktadanych w konkursach o finansowanie stazy po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora uwzglednia sie kryteria zawarte w ogtoszeniu o konkursie,
ktére ogtaszane sg najpdzniej na 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania wnioskow
zgodnie z art. 26 ustawy o NCN.

§ 26. Ocena wnioskéw o finansowanie stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora
przez Zespoty Ekspertow przebiega w dwoch etapach:

1) Etap I: polega na sporzgdzeniu indywidualnych ocen wniosku przez dwéch czionkéw
Zespotu Ekspertéw oraz ich uzgodnieniu przez Zespdt Ekspertow. Do drugiego etapu
kierowane sg wnioski z najwyzszych pozycji kwalifikacyjnej listy rankingowej, ktorych
taczna kwota planowanych naktadéw nie powinna przekracza¢ dwukrotnej wysokosci
srodkéw finansowych przeznaczonych przez Rade na finansowanie stazy w ramach
obszaréw HS, ST, NZ. Wysokos¢ tych srodkéw Rada ustala na podstawie analizy
kosztow realizacji stazu zawartych we wnioskach, ztozonych w konkursie w ramach
obszaréw HS, ST i NZ oraz priorytetow ustalonych przez Rade.

2) Etap Il: Cztonkowie Zespotu Ekspertéw przeprowadzajg rozmowe kwalifikacyjng
z wnioskodawcg i ustalajg koncowg ocene wniosku na podstawie indywidualnych
ocen, wynikoéw rozmow kwalifikacyjnych oraz analizy i dyskusji nad wnioskami.

Rozdziat VI
Zasady oceny wnioskow
o finansowanie stypendiéow doktorskich

§ 27. Do zasad oceny wnioskow o finansowanie stypendiow doktorskich stosuje sie
odpowiednio przepisy § 9 do § 23 za wyjatkiem § 12 pkt 3, § 15, § 16 § 21.

§ 28. Przy ocenie wnioskow sktadanych w konkursach o finansowanie stypendiéw
doktorskich uwzglednia sie kryteria zawarte w warunkach przeprowadzenia konkursu,
ktore ogtaszane sg najpozniej na 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania wnioskow
zgodnie z art. 26 ustawy o NCN.

§29. Ocena wnioskéw o finansowanie stypendiow doktorskich przez Zespoty Ekspertow
przebiega w nastepujacych etapach:

1) Etap I: polega na sporzgdzeniu indywidualnych ocen wniosku przez dwéch czionkéw
Zespotu Ekspertow oraz ich uzgodnieniu przez Zespoét Ekspertow. Do drugiego etapu
kierowane sg wnioski z najwyzszych pozycji kwalifikacyjnej listy rankingowej, ktorych
taczna kwota planowanych naktadéw nie powinna przekracza¢ dwukrotnej wysokosci
srodkow finansowych przeznaczonych przez Rade na finansowanie stypendiéw
w ramach obszaréw HS, ST, NZ. Wysokos¢ tych srodkow Rada ustala na podstawie
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analizy kosztéw realizacji stypendiow we wnioskach ztozonych w konkursie w ramach
obszaréw HS, ST i NZ oraz priorytetow ustalonych przez Rade.

2) Etap Il: czlonkowie Zespotu Ekspertéw przeprowadzajg rozmowe kwalifikacyjng
z wnioskodawcyg i ustalajg koncowag ocene wniosku na podstawie indywidualnych
ocen, wynikow rozmow kwalifikacyjnych oraz analizy i dyskusji nad wnioskami

Rozdziat VII
Zasady ocen wnioskow
o finansowanie miedzydziedzinowych projektéw badawczych

§30. Do zasad oceny wnioskéw o finansowanie miedzydziedzinowych projektow
badawczych stosuje sie odpowiednio przepisy § 9 do § 23 za wyjatkiem § 16.

§ 31. Ocena wniosku o finansowanie miedzydziedzinowego projektu badawczego
przebiega w dwdch etapach:

1) Etap | - ocena kwalifikacyjna dokonywana jest na podstawie danych zawartych we
wniosku oraz zatgcznikach do wniosku ze szczegdinym uwzglednieniem szczegdtowego
opisu projektu badawczego. Polega ona na sporzgdzeniu indywidualnych ocen przez
trzech cztonkow Zespotu Ekspertow oraz ich uzgodnieniu przez Zespdt Ekspertdow.
Do drugiego etapu kierowane sg wnioski z najwyzszych pozycji kwalifikacyjnej listy
rankingowej, ktérych tgczna kwota planowanych naktadéw nie powinna przekraczac
dwukrotnej wysokosci srodkow finansowych przeznaczonych przez Rade na konkurs.

2) Etap Il - ocena specjalistyczna dokonywana jest na podstawie danych zawartych we
wniosku oraz zatgcznikach do wniosku ze szczegdlnym uwzglednieniem szczegotowego
opisu projektu badawczego. Polega ona na sporzgadzeniu indywidualnych ocen przez co
najmniej trzech ekspertéw niebedgcych czionkami Zespotu Ekspertéw oceniajgcego
wniosek w | etapie (powotywanych przez Dyrektora NCN zgodnie z art. 11 ust. 11 ustawy
o NCN) oraz przeprowadzeniu przez czionkédw Zespotu Ekspertow rozmowy
kwalifikacyjnej w jezyku angielskim z kierownikiem projektu. Cztonkowie Zespotu
Ekspertow ustalajg koncowg ocene wniosku na podstawie wszystkich indywidualnych
ocen, wynikéw rozmow kwalifikacyjnych oraz analizy i dyskusji nad wnioskami.

Rozdziat VIII
Ograniczenia w wystepowaniu z wnioskami w konkursach NCN

§ 32. Kierownik projektu nie moze by¢ w umowie o finansowanie i realizacje projektu
badawczego osobg reprezentujgcg podmiot, ktéremu przyznano srodki finansowe.

§ 33. Do oceny nie dopuszcza sie wnioskow, ktére zawierajg pokrywajgce sie¢ zadania
badawcze i zostalty zlozone przez ten sam zespdt badawczy lub tego samego
wnioskodawce do jednego lub wiecej paneli w konkursach zamykanych w tym samym
dniu (w danej edycji konkurséw).

§ 34. Wnhniosek obejmujgcy zadania badawcze pokrywajgce sie z zadaniami we wniosku
wczesniejszym, moze zostaé ztozony przez ten sam zespot badawczy lub tego samego
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wnioskodawce dopiero wtedy, gdy zakonczy sie proces oceny wczesniejszego wniosku w
konkursach NCN.

§ 35. W danej edycji konkurséw mozna wystepowaé w charakterze kierownika projektu
tylko w jednym wniosku.

§ 36. Kierownikiem projektu nie moze by¢ osoba, ktéra w chwili wystgpienia z wnioskiem®:
a) kieruje? wiecej niz dwoma projektami badawczymi finansowanymi przez NCN;
b) kieruje? dwoma projektami finansowanymi przez NCN i inny wniosek o finansowanie
projektu badawczego, w ktérym wystepuje w roli kierownika projektu, znajduje sie
W procesie oceny.

§ 37. Kierownikiem projektu finansowanego w ramach konkurséw PRELUDIUM, SONATA,
SONATA BIS oraz laureatem konkursow ETIUDA i FUGA mozna by¢ tylko raz.

§ 38. Kierownik projektu finansowanego przez NCN moze wystgpi¢ o staz podoktorski
w konkursie FUGA pod warunkiem, ze kierowany przez niego projekt badawczy
zakonczy sie co najmniej na miesigc przed rozpoczeciem stazu podoktorskiego.
Whioskodawcag w konkursie FUGA moze by¢ osoba wskazana jako kierownik projektu we
wniosku o finansowanie projektu badawczego ztozonym w innym konkursie ogtoszonym
przez NCN, jezeli znane sg wyniki tego konkursu® i wniosek, w ktérym wystepuje w roli
kierownika projektu nie zostat skierowany do finansowania.

§ 39. Kierownicy projektow, ktére uzyskaty finansowanie w konkursie MAESTRO, moga
ubiega¢ sie o finansowanie kolejnego projektu w konkursie MAESTRO nie wczesniej niz
9 miesiecy przed zakonczeniem realizacji przyznanego grantu.

§40. W konkursach PRELUDIUM, SONATA, OPUS do oceny merytorycznej nie
dopuszcza sie wnioskow ztozonych w poprzedniej edycji tych konkursow, z wyjgtkiem
wnioskow:

a) zakwalifikowanych do Il etapu oceny merytorycznej;

b) niezakwalifikowanych do Il etapu oceny merytorycznej jedynie z powodu
niespetnienia warunkéw konkursu lub nieuzasadnionego kosztorysu lub
skierowania wniosku do niewtasciwego panelu;

¢) odrzuconych podczas oceny formalnej.

§41. Jezeli od decyzji Dyrektora NCN odmawiajgcej przyznania $rodkéw
finansowych/udzielenia promesy wniesiono odwotanie, wniosek obejmujgcy pokrywajgce
sie zadania badawcze moze by¢ ztozony dopiero wtedy, gdy postepowanie odwotawcze
zostanie zakonczone w inny sposéb niz przyznanie srodkow finansowych/udzielenie
promesy.

! 7a date wystgpienia z wnioskiem uznaje sie ostateczny termin sktadania wnioskéw w konkursie.

2 Kierowanie projektem odnosi sie do okresu od dnia podpisania umowy o realizacje i finansowanie projektu ze
srodkéw NCN do dnia ztozenia raportu kohcowego z realizacji tego projektu.

® Rozumiane jako ogtoszenie wynikéw w systemie OSF (obstuga Strumieni Finansowania).
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Rozdziat IX
Zasady oceny raportéw koncowych z realizacji projektéw badawczych,
stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora oraz stypendiow doktorskich

§ 42. Z realizacji projektéw badawczych, stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora
oraz stypendiow doktorskich sktadane sg raporty koncowe.

§43. Raporty kohcowe podlegajg ocenie formalnej, a nastepnie ocenie finansowej
i merytorycznej. Oceny formalnej i finansowej raportéw kohcowych dokonuje Biuro NCN.

§44. Ocena finansowa raportow kohcowych obejmuje w szczegdlnosci ocene
prawidtowosci wydatkowania przyznanych $rodkéw finansowych w tym wykorzystanie
srodkéw zgodnie z przeznaczeniem.

§ 45. Oceny merytorycznej raportéw koncowych z realizacji projektéw badawczych
dokonuijg eksperci, Zespoty Ekspertéw oraz Rada NCN.

§ 46. Oceny merytorycznej raportow koncowych z realizacji stazy po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora dokonujg eksperci oraz Zespoty Ekspertow.

§47. Oceny merytorycznej raportow koncowych z realizacji stypendiéw doktorskich
dokonuje Koordynator Dyscyplin biorgc pod uwage zgodnosc¢ przebiegu stypendium
z trescig umowy oraz wptyw stypendium na rozwoj kariery naukowej stypendysty.

§ 48. W trakcie oceny merytorycznej raportéw koncowych uwzglednia sie w szczegolnosci:

— zgodnosc¢ zakresu wykonywanych zadah z umowa;

— range naukowg wynikéw uzyskanych w trakcie realizacji projektu/badan,
z uwzglednieniem ich nowatorskiego charakteru i wpltywu na rozwdj
dziedziny/dyscypliny naukowej;

— sposob upowszechniania wynikdbw uzyskanych w trakcie realizacji
projektu/badan;

— zasadnos¢ poniesionych kosztow w stosunku do zrealizowanych zadan
i uzyskanych wynikow;

— inne kryteria specyficzne dla danego typu konkursu.

§ 49. Eksperci przeprowadzajg ocene merytoryczng raportow koncowych zgodnie
z kryteriami zawartymi w zalaczniku nr 2, natomiast Zespoty Ekspertow zgodnie
z kryteriami zawartymi w zatgczniku nr 3 do niniejszego regulaminu.

§ 50. Rada NCN dokonuje oceny raportéw koncowych biorgc pod uwage stanowiska
Zespotow Ekspertéw.

11
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Zatacznik nr 1 do Regulaminu przyznawania srodkéw na realizacje zadanh finansowanych
przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektdw badawczych, stazy po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora oraz stypendiow doktorskich.

OCENA WNIOSKOW O FINANSOWANIE PROJEKTOW BADAWCZYCH,
WNIOSKOW O FINANSOWANIE
STAZY PO UZYSKANIU STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA
ORAZ WNIOSKOW O FINANSOWANIE STYPENDIOW DOKTORSKICH
W KONKURSACH PRZEPROWADZANYCH PRZEZ NARODOWE CENTRUM NAUKI

|. Zasady oceny wnioskéw w konkursie na finansowanie projektow badawczych,
w tym finansowanie zakupu Ilub wytworzenia aparatury naukowo-badawczej
niezbednej do realizacji tych projektow - "OPUS".

= Czy projekt ma charakter naukowy?*
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

= Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych®?°
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

= Czy projekt spetnia inne wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie? ®
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

= Czy wniosek zostatl przygotowany w sposdéb umozliwiajacy jego rzetelng
ocene??
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

A. OCENA DOROBKU KIEROWNIKA PROJEKTU 40%

= osiggniecia naukowe kierownika projektu w tym publikacje w renomowanych
wydawnictwach/czasopismach naukowych:

5 Dorobek kierownika wybitny: m.in. nalezy do czotéwki Swiatowej w swojej dziedzinie,
wspotpracuje z najlepszymi naukowcami z innych osrodkéw lub jest przez nich
cytowany, publikuje w najlepszych wydawnictwach/czasopismach znajdujgcych sie

4 Pytanie obowigzuje na | etapie oceny merytoryczne;j.

® Badania podstawowe — oryginalne prace badawcze eksperymentalne lub teoretyczne podejmowane przede
wszystkim w celu zdobywania nowej wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktow bez nastawienia na
bezposrednie (art. 2 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2014

r., poz. 1620 z pézn.zm.).
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na liscie Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej
(o ile majg zastosowanie), jego prace sg bardzo wysoko cytowane (zgodnie z bazg
Web of Science ™ Core Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg odpowiednie
bazy danych), jest zapraszany do najlepszych osrodkéw naukowych i na
najwazniejsze kongresy/konferencje w swojej dziedzinie.

4 Dorobek kierownika bardzo dobry: m.in. jest miedzynarodowo uznanym ekspertem w
swojej dziedzinie, wspétpracuje z bardzo dobrymi naukowcami z innych osrodkow,
publikuje w bardzo dobrych wydawnictwach/czasopismach znajdujgcych sie na liscie
Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg
zastosowanie), jego prace sg wysoko cytowane (zgodnie z bazg Web of Science ™
Core Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg odpowiednie bazy danych), jest
zapraszany do bardzo dobrych os$rodkéw naukowych i na wazne
kongresy/konferencje w swojej dziedzinie.

3 Dorobek kierownika dobry: m.in. jest rozpoznawany miedzynarodowo w swojej
dziedzinie, wspotpracuje z dobrymi naukowcami z innych o$rodkéw, publikuje w
dobrych  wydawnictwach/czasopismach, w tym réwniez w czasopismach
znajdujacych sie na liscie Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na
poréwnywalnej (o ile majg zastosowanie), jego prace sg srednio cytowane (zgodnie z
bazg Web of Science ™ Core Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg
odpowiednie bazy danych).

2 Dorobek kierownika przecietny: m.in. jest rozpoznawany w kraju w swojej dziedzinie,
nikta wspotpraca naukowa z innymi os$rodkami, publikacje w wydawnictwach
/czasopismach o zasiegu ogoélnokrajowym, niska cytowalnos$¢ prac (zgodnie z bazg
Web of Science ™ Core Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg odpowiednie

bazy danych).

1 Dorobek kierownika staby: m.in. brak rozpoznawalnosci w dziedzinie, brak
wspétpracy naukowej, publikacje w wydawnictwach /czasopismach o zasiegu
lokalnym.

0 Brak dorobku kierownika.

= ocena wykonania przez kierownika projektu innych projektow badawczych
uprzednio finansowanych ze s$rodkéw finansowych na nauke. Jesli nie
kierowat dotychczas projektami nalezy przenies¢ ocene z punktu powyzej:

5 Efekty zakohczonych projektow opublikowane wytgcznie w  najlepszych
wydawnictwach/czasopismach o najwyzszej randze naukowej, znajdujgcych sie na
liscie Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile
majg zastosowanie).

4 Efekty zakonczonych projektow opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
0 najwyzszej randze dla danej dyscypliny naukowej, znajdujgcych sie na liscie
Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg
zastosowanie).

3 Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu miedzynarodowym, z ktérych czes¢ znajduje sie na liscie Journal Citation
Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg zastosowanie).

2 Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
0 zasiegu ogolnokrajowym.
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1

0

Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu lokalnym.

Zakonhczone projekty bez publikacji wynikéw.

Uzasadnienie:

B. OCENA PROJEKTU 60 %

B.1 OCENA POZIOMU NAUKOWEGO BADAN LUB ZADAN PRZEWIDZIANYCH DO
REALIZACJI 40 %

5

Doskonaty, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zosta¢ opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach rangi swiatowej, znajdujgcych sie na liscie Journal
Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg
zastosowanie).

Bardzo dobry, po =zakohczeniu wyniki projektu majg szanse na publikacje
w wydawnictwach/czasopismach gtéwnego nurtu dla danej dziedziny, z ktérych
cze$¢ znajduje sie na liscie Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS,
na porownywalnej (o ile majg zastosowanie).

Dobry, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zostaé opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach specjalistycznych.

Przecietny, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zosta¢ opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu lokalnym.

Staby, mate szanse na publikacje wynikow.

Bardzo staby.

B.2. OCENA CHARTAKTERU PROJEKTU ORAZ WPLYWU REALIZACJI NA ROZWOJ
DYSCYPLINY NAUKOWEJ 15 %

charakter projektu:

Projekt nowatorski.

Projekt zawierajgcy elementy nowatorskie.

Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

wplyw realizacji projektu badawczego na rozwéj dyscypliny naukowej:
Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;j.

Projekt o umiarkowanym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;j.

Projekt bez wptywu na rozwdj dyscypliny naukowej/skierowany do niewlasciwego
panelu.
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Uzasadnienie:

B.3 OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA 5%

= ocena mozliwosci wykonania projektu, w tym kompetencje kierownika
projektu, konstrukcja zespotu badawczego, zaplecze badawcze, itp.:

3 Bardzo dobra.

2 Dobra.
1 Staba.
0 Brak mozliwosci realizacji projektu.

Uzasadnienie:

= Czy planowane koszty w stosunku do przedmiotu i zakresu badan sa
uzasadnione?®
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

= Czy wniosek spetnia kryteria umozliwiajagce dopuszczenie do kolejnej edycji
konkurséw OPUS, PRELUDIUM, SONATA?°

- tak
- nie

UZASADNIENIE OCENY

Mocne strony wniosku:

Stabe strony wniosku:

8 Uzgadnia Zespot Ekspertéw na | etapie oceny merytoryczne;.
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Il. Zasady oceny wnioskéw w konkursie na finansowanie projektéw badawczych
realizowanych przez osoby rozpoczynajace kariere naukowa nieposiadajace
stopnia naukowego doktora - "PRELUDIUM".

= Czy projekt ma charakter naukowy??
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadni¢:
= Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych’??
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:
= Czy projekt spetnia inne wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie? ®
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:
= Czy wniosek zostat przygotowany w sposéb umozliwiajacy jego rzetelng ocene??
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

A. OCENA DOROBKU WYKONAWCOW PROJEKTU 20%
A.1 OCENA DOROBKU KIEROWNIKA PROJEKTU 10%

= osiggniecia naukowe kierownika projektu, w tym publikacje w renomowanych
wydawnictwach/czasopismach naukowych:

5 Kierownik projektu posiada wyrézniajgcy dorobek naukowy.
4 Kierownik projektu posiada bardzo dobry dorobek naukowy.
3 Kierownik projektu posiada dobry dorobek naukowy.
2 Kierownik projektu posiada staby dorobek naukowy.

1 Brak dorobku naukowego kierownika projektu.

Uzasadnienie:

" Badania podstawowe — oryginalne prace badawcze eksperymentalne lub teoretyczne podejmowane przede
wszystkim w celu zdobywania nowej wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktow bez nastawienia na
bezposrednie (art. 2 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2014
r., poz. 1620 z p6zn.zm.).
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A.2 OCENA DOROBKU OPIEKUNA NAUKOWEGO 10%

osiggniecia naukowe opiekuna naukowego, w tym publikacje w renomowanych
wydawnictwach/czasopismach naukowych:

Dorobek opiekuna naukowego wybitny: m.in. nalezy do czotdwki Swiatowej w swojej
dziedzinie, wspotpracuje z najlepszymi naukowcami z innych osrodkéw lub jest przez
nich cytowany, publikuje w najlepszych wydawnictwach/czasopismach znajdujgcych sie
na licie Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile
majg zastosowanie), jego prace sg bardzo wysoko cytowane (zgodnie z bazg Web of
Science ™ Core Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg odpowiednie bazy
danych), jest zapraszany do najlepszych osrodkdéw naukowych i na najwazniejsze
kongresy/konferencje w swojej dziedzinie.

Dorobek opiekuna naukowego bardzo dobry: m.in. jest miedzynarodowo uznanym
ekspertem w swojej dziedzinie, wspotpracuje z bardzo dobrymi naukowcami z innych
osrodkéw, publikuje w bardzo dobrych wydawnictwach/czasopismach znajdujgcych sie
na liscie Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile
majg zastosowanie), jego prace sg wysoko cytowane (zgodnie z bazg Web of Science ™
Core Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg odpowiednie bazy danych), jest
zapraszany do bardzo dobrych osrodkéw naukowych i na wazne kongresy/konferencje w
swojej dziedzinie.

Dorobek opiekuna naukowego dobry: m.in. jest rozpoznawany miedzynarodowo
w swojej dziedzinie, wspotpracuje z dobrymi naukowcami z innych osrodkow, publikuje w
dobrych wydawnictwach/czasopismach, w tym réwniez w czasopismach znajdujgcych
sie na liscie Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o
ile majg zastosowanie), jego prace sg Srednio cytowane (zgodnie
z bazg Web of Science ™ Core Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg
odpowiednie bazy danych).

Dorobek opiekuna naukowego przecietny: m.in. jest rozpoznawany w kraju w swojej
dziedzinie, nikta wspdilpraca naukowa z innymi  osrodkami, publikacje
w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu ogoélnokrajowym, niska cytowalnos¢ prac
(zgodnie z bazg Web of Science TM Core Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg
odpowiednie bazy danych).

Dorobek opiekuna naukowego staby: m.in. brak rozpoznawalnosci w dziedzinie, brak
wspotpracy naukowej, publikacje w wydawnictwach /czasopismach o zasiegu lokalnym.

Brak dorobku naukowego opiekuna naukowego.

Uzasadnienie:
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B.

OCENA PROJEKTU 80%

B.1 OCENA POZIOMU NAUKOWEGO BADAN LUB ZADAN PRZEWIDZIANYCH DO
REALIZACJI 60%

5

Doskonaty, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zosta¢é opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach rangi $wiatowej, znajdujgcych sie na liscie Journal
Citation Reports (JCR) Ilub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg
zastosowanie).

Bardzo dobry, po zakonhczeniu wyniki projektu majg szanse na publikacje
w wydawnictwach/czasopismach gtéwnego nurtu dla danej dziedziny, z ktoérych czes$é
znajduje sie na liscie Journal Citation Reports (JCR) Ilub, w przypadku HS,
na porownywalnej (o ile majg zastosowanie).

Dobry, po zakonczeniu  wyniki projektu mogg zostaé  opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach specjalistycznych.

Przecietny, po zakohczeniu wyniki projektu mogg zosta¢ opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu lokalnym.

Staby, mate szanse na publikacje wynikow.

Bardzo staby.

B.2. OCENA CHARAKTERU PROJEKTU ORAZ WPLYWU REALIZACJI NA ROZWOJ
DYSCYPLINY NAUKOWEJ 15 %

charakter projektu:
Projekt nowatorski.
Projekt zawierajgcy elementy nowatorskie.

Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

wplyw realizacji projektu badawczego na rozwoj dyscypliny naukowej:

Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;j.
Projekt o umiarkowanym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;j.
Projekt bez wptywu na rozwdj dyscypliny naukowej/skierowany do niewtasciwego

panelu.

Uzasadnienie:
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B.3 OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA 5%

= ocena mozliwosci wykonania projektu, w tym kompetencje kierownika projektu,
konstrukcja zespotu badawczego, zaplecze badawcze, itp.:

3 Bardzo dobra.

2 Dobra.
1 Staba.
0 Brak mozliwosci realizacji projektu.

Uzasadnienie:

= Czy planowane koszty w stosunku do przedmiotu i zakresu badan sa
uzasadnione?®
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

= Czy wniosek spelnia kryteria umozliwiajagce dopuszczenie do kolejnej edycji
konkurséw OPUS, PRELUDIUM, SONATA?®

- tak
- nie

UZASADNIENIE OCENY

Mocne strony wniosku:

Stabe strony wniosku:

8 Uzgadnia Zespot Ekspertéw na | etapie oceny merytoryczne;.
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lll. Zasady oceny wnioskéw w konkursie na finansowanie projektéw badawczych
realizowanych przez osoby rozpoczynajace kariere naukowg posiadajgce stopien
naukowy doktora - "SONATA".

= Czy projekt ma charakter naukowy??
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

= Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych®?°
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

= Czy projekt spetnia inne wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie??
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:
= Czy wniosek zostat przygotowany w sposéb umozliwiajacy jego rzetelng ocene?®
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

A. OCENA DOROBKU KIEROWNIKA PROJEKTU 40%

= osiggniecia naukowe kierownika projektu, w tym publikacje w renomowanych
wydawnictwach/czasopismach naukowych:

5 Kierownik projektu posiada wybitny dorobek naukowy.
4 Kierownik projektu posiada wyrézniajacy dorobek naukowy.

3 Kierownik projektu posiada bardzo dobry dorobek naukowy.

2 Kierownik projektu posiada dobry dorobek naukowy.
1 Kierownik projektu posiada staby dorobek naukowy.
0 Brak dorobku naukowego kierownika projektu.

= ocena wykonania przez kierownika projektu innych projektéw badawczych
uprzednio finansowanych ze srodkéw finansowych na nauke. Jesli nie kierowat
dotychczas projektami, nalezy przeniesé ocene z punktu powyzej:

° Badania podstawowe — oryginalne prace badawcze eksperymentalne lub teoretyczne podejmowane przede
wszystkim w celu zdobywania nowej wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktow bez nastawienia na
bezposrednie (art. 2 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2014
r., poz. 1620 z pézn.zm.).
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5

Efekty = zakonczonych projektdw opublikowane wylgcznie w  najlepszych
wydawnictwach/czasopismach o najwyzszej randze naukowej, znajdujgcych sie na
liscie Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile
majg zastosowanie).

Efekty zakonczonych projektow opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
0 najwyzszej randze dla danej dyscypliny naukowej, znajdujgcych sie na liscie Journal
Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg
zastosowanie).

Efekty zakonczonych projektow opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu miedzynarodowym, z ktérych czes¢ znajduje sie na liscie Journal Citation
Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na porownywalnej (o ile majg zastosowanie).

Efekty zakonczonych projektow opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
0 zasiegu ogolnokrajowym.

Efekty zakonczonych projektow opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu lokalnym.

Zakonhczone projekty bez publikacji wynikéw.

Uzasadnienie:

OCENA PROJEKTU 60%

OCENA POZIOMU NAUKOWEGO BADAN LUB ZADAN PRZEWIDZIANYCH DO
REALIZACJI 40 %

Doskonaty, po zakohczeniu wyniki projektu mogg =zosta¢ opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach rangi swiatowej, znajdujgcych sie na liscie Journal
Citation Reports (JCR) Ilub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg
zastosowanie).

Bardzo dobry, po zakonczeniu wyniki projektu majg szanse na publikacje
w wydawnictwach/czasopismach gtéwnego nurtu dla danej dziedziny, z ktérych czesé
znajduje sie na liscie Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS,
na poréwnywalnej (o ile majg zastosowanie).

Dobry, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zosta¢  opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach specjalistycznych.

Przecietny, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zosta¢ opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu lokalnym.

Staby, mate szanse na publikacje wynikow.

Bardzo staby.
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B.2. OCENA CHARAKTERU PROJEKTU ORAZ WPLYWU REALIZACJI NA ROZWOJ
DYSCYPLINY NAUKOWEJ 15%

= charakter projektu:

3 Projekt nowatorski.
1 Projekt zawierajgcy elementy nowatorskie.
0 Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

= wplyw realizacji projektu badawczego na rozwéj dyscypliny naukowej:

3 Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;.

1 Projekt o umiarkowanym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;j.

0 Projekt bez wptywu na rozwdj dyscypliny naukowej/skierowany do niewlasciwego
panelu.

Uzasadnienie:

B.3. OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA 5%

= ocena mozliwosci wykonania projektu, w tym kompetencje kierownika projektu,
konstrukcja zespotu badawczego, zaplecze badawcze, itp.:

3 Bardzo dobra.

2 Dobra.
1 Staba.
0 Brak mozliwosci realizacji wnioskowanego projektu.

Uzasadnienie:

= Czy planowane koszty w stosunku do przedmiotu i zakresu badan sa
uzasadnione?®
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

= Czy wniosek spetnia kryteria umozliwiajagce dopuszczenie do kolejnej edycji
konkurséw OPUS, PRELUDIUM, SONATA?"°

- tak
- nie

10 Uzgadnia Zespot Ekspertéw na | etapie oceny merytoryczne;.
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N NARODOWE CENTRUM NAUKI

UZASADNIENIE OCENY

Mocne strony wniosku:

Stabe strony wniosku:

23



N NARODOWE CENTRUM NAUKI

IV. Zasady oceny wnioskéw w konkursie na finansowanie projektéw badawczych
majacych na celu powotanie nowego zespotu naukowego, realizowanych przez
osoby posiadajgce stopien naukowy lub tytul naukowy, ktére uzyskaty stopien
naukowy doktora w okresie od 2 do 12 lat przed rokiem wystgpienia z wnioskiem -
"SONATA BIS".

» Czy wniosek zostat przygotowany w spos6b umozliwiajacy jego rzetelng ocene??

- tak
- nie

jezeli nie, to prosze uzasadni¢:

- tak
- nie

Czy projekt ma charakter naukowy??

jezeli nie, to prosze uzasadnic:

- tak
- nie

Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych''?3

jezeli nie, to prosze uzasadnic:

- tak
- nie

Czy projekt spetnia inne wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie??

jezeli nie, to prosze uzasadnié:

A.

OCENA DOROBKU KIEROWNIKA PROJEKTU 40%

osiggniecia naukowe kierownika projektu, w tym publikacje w renomowanych
wydawnictwach/czasopismach naukowych:

Dorobek kierownika wybitny: m.in. nalezy do czotowki Swiatowej w swojej dziedzinie,
wspotpracuje z najlepszymi naukowcami z innych osrodkow lub jest przez nich cytowany,
publikuje w najlepszych wydawnictwach/czasopismach znajdujgcych sie na liscie Journal
Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg zastosowanie),
jego prace sg bardzo wysoko cytowane (zgodnie z bazg Web of Science ™ Core
Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg odpowiednie bazy danych), jest zapraszany
do najlepszych osrodkéw naukowych i na najwazniejsze kongresy/konferencje w swojej
dziedzinie.

Dorobek kierownika bardzo dobry: m. in. jest miedzynarodowo uznanym ekspertem
w swojej dziedzinie, wspotpracuje z bardzo dobrymi naukowcami z innych o$rodkow,
publikuje w bardzo dobrych wydawnictwach/czasopismach znajdujgcych sie na liscie
Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg
zastosowanie), jego prace sg wysoko cytowane (zgodnie z bazg Web of Science ™ Core
Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg odpowiednie bazy danych), jest zapraszany

1 Badania podstawowe — oryginalne prace badawcze eksperymentalne lub teoretyczne podejmowane przede
wszystkim w celu zdobywania nowej wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktow bez nastawienia na
bezposrednie zastosowanie komercyjne (art. 2 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach
finansowania nauki (Dz. U. z 2014 r., poz. 1620 z p6zn.zm).

24



N NARODOWE CENTRUM NAUKI

do bardzo dobrych os$rodkéw naukowych i na wazne kongresy/konferencie w swojej
dziedzinie.

3 Dorobek kierownika dobry: m.in. jest rozpoznawany miedzynarodowo w swojej dziedzinie,
wspotpracuje z dobrymi naukowcami z innych osrodkéw, publikuje w dobrych
wydawnictwach/czasopismach, w tym roéwniez w czasopismach znajdujgcych sie na liscie
Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg
zastosowanie), jego prace sg $rednio cytowane (zgodnie z bazg Web of Science ™ Core
Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg odpowiednie bazy danych).

2 Dorobek kierownika przecietny: m.in. jest rozpoznawany w kraju w swojej dziedzinie, nikta
wspotpraca naukowa z innymi osrodkami, publikacje w wydawnictwach/ czasopismach o
zasiegu ogdlnokrajowym, niska cytowalnos¢ prac (zgodnie z bazg Web of Science ™ Core
Collection, w przypadku HS, tam gdzie istniejg odpowiednie bazy danych).

1 Dorobek kierownika staby: m.in. brak rozpoznawalnosci w dziedzinie, brak wspotpracy
naukowej, publikacje w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu lokalnym.

0 Brak dorobku kierownika.

= ocena wykonania przez kierownika projektu innych projektéw badawczych
uprzednio finansowanych ze srodkow finansowych na nauke. Jesli nie kierowat
dotychczas projektami nalezy przenie$é ocene z punktu powyzej:

5 Efekty = zakonczonych  projektéw  opublikowane  wytgcznie w  najlepszych
wydawnictwach/czasopismach o najwyzszej randze naukowej, znajdujgcych sie na liscie
Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile maja
zastosowanie).

4 Efekty zakonczonych projektow opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
0 najwyzszej randze dla danej dyscypliny naukowej, znajdujgcych sie na liscie Journal
Citation Reports (JCR) Iub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile majg
zastosowanie).

3 Efekty zakonczonych projektow opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu miedzynarodowym, z ktorych czes$¢ znajduje sie na liscie Journal Citation
Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na porownywalnej (o ile majg zastosowanie).

2 Efekty zakonczonych projektow opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
0 zasiegu ogoélnokrajowym.

1 Efekty zakonczonych projektow opublikowane w wydawnictwach/czasopismach w obiegu
lokalnym.
0 Zakonczone projekty bez publikacji wynikow.

Uzasadnienie:
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B.

OCENA PROJEKTU 60%

B.1 OCENA POZIOMU NAUKOWEGO BADAN LUB ZADAN PRZEWIDZIANYCH DO
REALIZACJI 35%

5

Doskonaty, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zosta¢ opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach rangi $wiatowej znajdujgcych sie na liscie Journal
Citation Reports (JCR) Ilub, w przypadku HS, na porownywalnej (o ile majg
zastosowanie).

Bardzo dobry, po =zakohczeniu wyniki projektu majg szanse na publikacje
w wydawnictwach/czasopismach gtéwnego nurtu dla danej dziedziny, z ktérych czes¢ jest
na liscie Journal Citation Reports (JCR) lub, w przypadku HS, na poréwnywalnej (o ile
majg zastosowanie).

Dobry, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zosta¢ opublikowane w wydawnictwach
/czasopismach specjalistycznych.

Przecietny, po zakonczeniu wyniki projektu moga zosta¢ opublikowane w wydawnictwach
/czasopismach o zasiegu lokalnym.

Staby, mate szanse na publikacje wynikow.

Bardzo staby.

B.2. OCENA CHARAKTERU PROJEKTU ORAZ WPLYWU REALIZACJI NA ROzZWOJ
DYSCYPLINY NAUKOWEJ 10%7?

3

w

charakter projektu:

Projekt nowatorski.

Projekt zawierajgcy elementy nowatorskie.
Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

wplyw realizacji projektu badawczego na rozwéj dyscypliny naukowej:

Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;j.
Projekt o umiarkowanym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;j.

Projekt bez wplywu na rozwdj dyscypliny naukowej/skierowany do niewlasciwego
panelu.

Uzasadnienie:
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B.3. OCENA ZASADNOSCI POWOLANIA NOWEGO ZESPOLU NAUKOWEGO 10%

= skladi liczebnos$¢ zespotu w stosunku do proponowanych badan zaplanowano:

4 Bardzo dobrze.
2 Poprawnie.
0 Nieodpowiednio.

B.4. OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA 5%

= ocena mozliwosci wykonania projektu, w tym kompetencje kierownika projektu,
zaplecze badawcze, itp.

3 Bardzo dobra.

2 Dobra.

1 Staba.

0 Brak mozliwosci realizacji projektu.

= Czy planowane koszty w stosunku do przedmiotu i zakresu badan sa
uzasadnione??
- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

UZASADNIENIE OCENY

Mocne strony wniosku:

Stabe strony wnio