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Zapraszamy do lektury kolejnego wydania naszego newslettera. 

Jest on zbiorem wybranych, najciekawszych i najnowszych informacji 

pochodzących ze stron Urzędu Zamówień Publicznych, portalu Portalzp.pl, strony 

internetowej UG czy portalu PRZETARGowa.pl (i innych). 

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 

Wiadomości z UG: 

  

WSPÓŁPRACA NA RZECZ ROZWOJU UCZELNI.  

UNIWERSYTET GDAŃSKI GOSPODARZEM PIERWSZEGO 

SPOTKANIA UNIWERSYTECKIEJ KOMISJI  

UMIĘDZYANRODOWIENIA  

Bez współpracy międzynarodowej, w tym wymiany akademickiej i 

studenckiej, wspólnych badań – nie można dzisiaj mówić o rozwoju 

jakiejkolwiek uczelni – podkreślali uczestnicy inauguracyjnego posiedzenia 

Uniwersyteckiej Komisji Umiędzynarodowienia, która obradowała w piątek 

w Uniwersytecie Gdańskim. 

Uniwersytecka Komisja Umiędzynarodowienia została powołana przez 

Konferencję Rektorów Uniwersytetów Polskich w listopadzie tego roku z inicjatywy 

Rektora prof. dr hab. Piotra Stepnowskiego. Przewodniczącą komisji na lata 

2023-24 wybrana została Prorektor ds. Współpracy Międzynarodowej dr hab. 

Anna Jurkowska-Zeidler, prof. UG. Tym samym siedzibą UKU w tej kadencji 

została nasza uczelnia. 



- To niezwykle ważne, że siedzibą Uniwersyteckiej Komisji Umiędzynarodowienia jest 

Gdańsk, który w swojej 1000 letniej tradycji był miejscem spotkań międzykulturowych, 

międzynarodowościowych – powiedziała Prorektor prof. UG Anna Jurkowska – 

Zeidler. - Jest taki obraz „Apoteoza Gdańska” Izaaka van Den Blocka, który wisi w 

Czerwonej Sali Ratusza Głównego Miasta, przedstawiający Gdańsk jako idealną 

wspólnotę, gdzie spotykają się wszystkie narodowości i szukają wspólnego języka – 

handlu, rozwoju miasta, rozwoju własnego i edukacji, która dla tego miasta zawsze 

była ważna. I to jest znakomite, że i teraz Uniwersytet Gdański ma w tym teraz udział i 

jest miejscem, który łączy nie tylko uczelnie, ale też instytucje wspomagające 

szkolnictwo wyższe w Polsce: Erasmus, Nawa, Fundacja Edukacyjna Perspektywy. 

Jesteśmy tu razem, żeby rozmawiać o wyzwaniach, żeby znaleźć systemowe ścieżki 

rozwoju naszych uczelni, żeby bezpiecznie przez przejść przez czasy kryzysów – dodała 

Przewodnicząca UKU. 

Cały artykuł dostępny pod linkiem: 

https://ug.edu.pl/news/pl/4494/wspolpraca-na-rzecz-rozwoju-uczelni-uniwersytet-gdanski-gospodarzem-

pierwszego-spotkania  

 

UNIWERSYTET GDAŃSKI PONAD 

100 POZYCJI  W GÓRĘ  

W ŚWIATOWYM  "ZIELONYM" 

RANKINGU GREENMETRIC  

Ranking UI GreenMetric ocenia działania 

proekologiczne uczelni związane ze 

zrównoważonym rozwojem i ochroną 

klimatu, dbałość o utrzymanie terenów zielonych, o zachowanie 

neutralności energetycznej, poziom wykorzystania zrównoważonego 

transportu, optymalizację zużycia wody oraz gospodarkę odpadami, a także 

wszelkie działanie edukacyjne na rzecz środowiska. W tegorocznej edycji 

rankingu Uniwersytet Gdański uplasował się na 4 miejscu wśród uczelni z 

Polski, a w ogólnej, światowej,  klasyfikacji UG skoczyło o 100 pozycji w górę 

w porównaniu do roku ubiegłego. 

Dla Uniwersytetu Gdańskiego  obecność w tym zestawieniu jest 

odzwierciedleniem działań zmierzających do budowaniu koncepcji uczelni 

zielonej, zrównoważonej, dbającej o klimat i środowisko. 

Uczelnia nasza sklasyfikowana została na 528 pozycji na świecie i jest to znacząca 

poprawa wyniku światowego z ubiegłorocznej pozycji 635-tej. Najwyższe noty 

zebrał UG w kategorii Education and Research  zajmując odpowiednio 2. pozycję 

https://ug.edu.pl/news/pl/4494/wspolpraca-na-rzecz-rozwoju-uczelni-uniwersytet-gdanski-gospodarzem-pierwszego-spotkania
https://ug.edu.pl/news/pl/4494/wspolpraca-na-rzecz-rozwoju-uczelni-uniwersytet-gdanski-gospodarzem-pierwszego-spotkania


w Polsce w tym kryterium, za Politechniką Gdańską, wyprzedzając 

UAM. Zdobyliśmy łącznie 5855 punktów, jest to o 1055 punktów więcej niż w roku 

ubiegłym. 

Cały artykuł i plik z zestawieniem polskich uczelni notowanych w rankingu 

dostępny pod linkiem: 

https://ug.edu.pl/news/pl/4540/uniwersytet-gdanski-ponad-100-pozycji-w-gore-w-swiatowym-

zielonym-rankingu-greenmetric  

 

Zamówienia publiczne: 

 

POSTANOWIENIA UMÓW W SPRAWIE WALORYZACJI W SEKTORZE 

BUDOWLANYM – PRZYKŁADY UZP 

Obecnie każda umowa zawierana na czas ponad 6 miesięcy musi 

obowiązkowo przewidywać klauzule waloryzacyjne na wypadek wzrostu 

ceny materiałów lub kosztów związanych z realizacją zamówienia. Możliwe 

są oczywiście także klauzule w umowach zawartych na krótszy okres. UZP 

wraz z grupą roboczą przygotował dokument, w którym zawarł przykładowe 

3 rodzaje klauzul waloryzacyjnych w sektorze budownictwa (bez 

konkretnych wartości). Poniżej skrót najważniejszych informacji 

wynikających z opracowania. 

Jak czytamy w dokumencie: „W obecnej sytuacji rynkowej w sektorze 

budownictwa, charakteryzującej się m.in. dynamicznymi zmianami cen towarów i 

usług, problemami z realizacją dostaw produktów i ich komponentów, a także 

brakami kadrowymi, prawidłowe kształtowanie oraz stosowanie waloryzacji 

umownej nabiera szczególnego znaczenia i jest niezwykle istotne dla uczestników 

rynku zamówień publicznych”. 

Wobec tego zaproponowano 3 typy klauzul bazujące na różnych mechanizmach: 

1)     klauzula oparta o jeden wskaźnik waloryzacji w postaci cen produkcji 

budowlano-montażowej, publikowany przez Główny Urząd Statystyczny; 

2)     klauzula bazująca na tzw. koszyku waloryzacyjnym polegająca na tym, że 

waloryzacja będzie się odbywać na podstawie wskaźników produkcji sprzedanej 

wyrobów przemysłowych, wynagrodzenia oraz cen towarów i usług 

konsumpcyjnych publikowane przez Główny Urząd Statystyczny a także dane 

wskazane w tabeli Koszyk Waloryzacyjny; 

https://ug.edu.pl/news/pl/4540/uniwersytet-gdanski-ponad-100-pozycji-w-gore-w-swiatowym-zielonym-rankingu-greenmetric
https://ug.edu.pl/news/pl/4540/uniwersytet-gdanski-ponad-100-pozycji-w-gore-w-swiatowym-zielonym-rankingu-greenmetric


3)     klauzule stosowane w praktyce przez Generalną Dyrekcję Dróg Krajowych i 

Autostrad oraz PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z usuniętymi danymi typu wagi, 

limity i wskaźniki określające podział ryzyka. 

Co istotne i warte odnotowania, w przypadku dwóch pierwszych klauzul Główny 

Urząd Statystyczny z grupą roboczą opracowuje kalkulatory waloryzacyjne. Będą 

to narzędzia, które umożliwią automatyczne wyliczanie wynagrodzenia 

wykonawcy po dokonanej waloryzacji. Kalkulatory zostaną udostępnione na 

stronie Urzędu Zamówień Publicznych 

po ich przygotowaniu. 

Autorzy dokumentu podkreślają, że wszystkie zaproponowane klauzule mają 

przykładowy charakter i strony umowy formułując odpowiednie postanowienia, 

powinny brać pod uwagę stan faktyczny, warunki umowy oraz jej wszystkie 

postanowienia. 

Następnie dokument wskazuje już konkretne przykłady, z których wycięto 

szczegółowe dane takie jak chociażby wysokość wskaźników. 

Pełna treść dokumentu pt. „Przykładowe klauzule waloryzacyjne dla sektora 

budownictwa” jest dostępna na stronie WWW Urzędu Zamówień 

Publicznych. 

www.portalzp.pl Justyna Rek-Pawłowska 

 

 

Uprzejmie informujemy, że na stronie internetowej UZP zamieszczona została 

nowa publikacja Urzędu dedykowana kwestii zamówień publicznych i umów 

koncesji na roboty budowlane lub usługi. 

Publikacja koncentruje się na najważniejszych aspektach związanych z umowami 

koncesji. W części I, przygotowanej przez p. Brygidę Brańko, Zastępcę Dyrektora 

Departamentu Prawnego UZP, w sposób szczegółowy opisane zostało całe 

postępowanie o zawarcie umowy koncesji. 

https://www.gov.pl/web/uzp/przykladowe-klauzule-waloryzacyjne-dla-sektora-budownictwa
https://www.gov.pl/web/uzp/przykladowe-klauzule-waloryzacyjne-dla-sektora-budownictwa
http://www.portalzp.pl/


W drugiej części, p. Justyna Chrzanowska, radca prawny w Departamencie 

Prawnym UZP, koncentruje się na przedstawieniu przykładów dobrych praktyk z 

kilku krajów europejskich, a także na wyborze orzecznictwa ETS/TSUE i 

orzecznictwa krajowego dotyczącego postępowania o zawarcie umowy koncesji. 

Serdecznie zapraszamy do lektury. Link do publikacji dostępny jest poniżej. W 

ramach projektu „Profesjonalizacja kadr w zamówieniach publicznych” powstało 

szereg innych publikacji, które znaleźć można tutaj 

- https://www.gov.pl/web/uzp/publikacje-power. 
 

Materiały dostępne są pod linkiem poniżej: 

https://www.gov.pl/web/uzp/publikacja-uzp---zamowienia-publiczne-a-umowy-koncesji-na-roboty-

budowlane-lub-uslugi--postepowanie-o-zawarcie-umowy-koncesji-orzecznictwo-i-dobre-praktyki  

 

 

Opinie Ekspertów 

KIEDY WYSTĄPI ISTOTNA ZMIANA W TREŚCI OFERTY W ZWIĄZKU Z 

JEJ KOREKTĄ? 

Aby właściwie ocenić, czy korekta „innej omyłki” spowoduje istotną zmianę 

w treści oferty, należy odnieść się do konkretnej sytuacji faktycznej. Pojęcie 

„istotnych zmian w treści oferty” jest nieostre i ma charakter ocenny. 

Poniżej 3 reguły, którymi warto kierować się przy weryfikacji istotności 

oczywistych omyłek (wyrok z 13 stycznia 2022 r., sygn. akt KIO 3772/21).  

W orzecznictwie wypracowano reguły, które można zastosować dokonując oceny 

istotności omyłki w ofercie: 

1)     istotna zmiana treści oferty to znacząca, istotna zmiana treści oświadczenia 

woli wykonawcy; 

2)     zamawiający jest zobowiązany poprawić omyłkę w szczególności wtedy, gdy 

sposób, w jaki ma być dokonana poprawa, wynika z innych elementów 

składających się na ofertę; 

3)     omyłki, o których mowa w art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, muszą mieć taki 

charakter, aby ich zamawiający mógł je poprawić samodzielnie, bez udziału 

wykonawcy w tej czynności. 

O tym, czy po korekcie omyłki istotnie zmieni się treść oferty, decyduje zakres 

zmian, przedmiot zamówienia i całość oferty. O istotności innej omyłki nie 

https://www.gov.pl/web/uzp/publikacje-power
https://www.gov.pl/web/uzp/publikacja-uzp---zamowienia-publiczne-a-umowy-koncesji-na-roboty-budowlane-lub-uslugi--postepowanie-o-zawarcie-umowy-koncesji-orzecznictwo-i-dobre-praktyki
https://www.gov.pl/web/uzp/publikacja-uzp---zamowienia-publiczne-a-umowy-koncesji-na-roboty-budowlane-lub-uslugi--postepowanie-o-zawarcie-umowy-koncesji-orzecznictwo-i-dobre-praktyki


decyduje to, czy zmiana wpływa na cenę lub czy dotyczy essentialia negotii 

oferowanego świadczenia. 

KIO uznała, że w opisanej sytuacji: 

1)     uzupełnienie oferty o producenta stanowiłoby istotną zmianę w treści oferty 

odwołującego, gdyż identyfikowałoby treść świadczenia oferowanego 

zamawiającemu; 

2)     formularz cenowy był jedynym źródłem wiedzy zamawiającego na temat 

oferowanych śpiworków. Zamawiający nie może bazować na ogólnym 

zobowiązaniu do wykonania zamówienia zgodnie z wymogami SWZ; 

3)     brak załączenia do oferty formularza cenowego wskazującego producenta i 

ewentualnie numer katalogowy śpiworków uniemożliwia ustalenie, do jakiego 

świadczenia zobowiązuje się wykonawca. Uzupełnienie tej informacji po upływie 

terminu składania ofert doprowadziłoby do nierównego traktowania wykonawcy; 

4)     korekta oferty przez wpisanie w ostatniej kolumnie producenta oferowanych 

śpiworków jest niedopuszczalna również z tego powodu, że żaden dokument 

złożony z ofertą nie zawierał informacji, z której można by wywieść, kto 

wyprodukował śpiworki. 

Zamawiający nie miał też podstaw, aby wezwać wykonawcę do wyjaśnień treści 

oferty zgodnie z art. 223 ust. 1 ustawy Pzp. Takie wyjaśnienia kreowałyby nową, 

pominiętą treść oferty. 

Justyna Rek-Pawłowska, www.portalzp.pl  

 

KIEDY NARUSZENIE OBOWIĄZKÓW ZAWODOWYCH POWODUJE 

WYKLUCZENIE Z POSTĘPOWANIA? 

Należy podkreślić, że poważne naruszenie obowiązków zawodowych, o 

którym mowa w art. 109 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, nie może być utożsamiane 

z jakąkolwiek nieprawidłowością w wykonaniu zamówienia, za którą 

odpowiada wykonawca i która spowodowała rozwiązanie wcześniejszej 

umowy. Nie ma uzasadnienia, aby wykluczać wykonawcę z postępowania z 

powodu drobnych, krótkotrwałych, niepowtarzających się wiele razy 

uchybień (wyrok z 3 stycznia 2022 r., sygn. akt KIO 3672/21). 

Jak wskazał ustawodawca unijny w motywie 101 dyrektywy klasycznej, chodzi tutaj 

przykładowo o niewykonanie zamówienia, znaczące wady świadczonej usługi, 

które spowodowały jej nieprzydatność lub niewłaściwe zachowanie wykonawcy 

poddające w poważną wątpliwość jego wiarygodność. 

http://www.portalzp.pl/


Drobne uchybienia w wykonaniu umowy, które nie powtórzyły się kilkukrotnie i 

które trwają przez krótki czas, nie powinny być uznawane za naruszenie o 

poważnym charakterze. Nie należy ich także traktować automatycznie jako 

podważające uczciwość wykonawcy. 

Podobnie należy ocenić przesłankę niewykonania lub nienależytego wykonania 

zobowiązań w znacznym stopniu lub zakresie, o której mowa w art. 109 ust. 1 pkt 

7 ustawy Pzp. Również w tym przypadku nie chodzi o jakiekolwiek uchybienie 

wykonawcy w wykonaniu umowy, ale stosownie do wskazówek zawartych w 

motywie 101 dyrektywy klasycznej – o znaczące wady świadczonej usługi. 

W ocenie Izby w rozpoznawanej sprawie: 

• opóźnienie zbiórki odpadów przez dwa dni w ciągu ok. 6 miesięcy, 

• brak dostarczenia worków do jednego gospodarstwa domowego spośród 

co najmniej setek, 

nie stanowiło poważnego naruszenia obowiązków zawodowych, ani 

długotrwałego nienależytego wykonania zamówienia w znaczącym stopniu lub 

zakresie, ani zamierzonego działania lub rażącego niedbalstwa. 

Justyna Rek-Pawłowska, www.portalzp.pl  

 

ZAMAWIAJĄCY MA OBOWIĄZEK NALEŻYTEJ STARANNOŚCI W 

BADANIU I OCENIE OFERTY, ABY USTALIĆ JEJ RZECZYWISTY 

CHARAKTER 

Artykuł 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp stanowi, że zamawiający odrzuca ofertę, 

jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia. Aby móc zastosować 

wskazany przepis ustawy, musi być w stanie jednoznacznie i definitywnie 

ustalić, że cała oferta lub jej istotnie merytoryczna treść, której zamawiający 

nie może poprawić (np. oczywista omyłka, błąd rachunkowy), jest niezgodna 

z warunkami zamówienia. Przepis powyższy jako czysto sankcyjny, musi być 

wykładany ściśle. Jego zastosowanie niesie za sobą negatywne skutki dla 

wykonawcy w postaci odrzucenia oferty (wyrok Krajowej Izby Odwoławczej 

z 11 października 2022 r., sygn. akt KIO 2539/22). 

 

Z przykładów zachowujących swoją aktualność na tle ustawy Pzp wynika, że 

okoliczności, które powinny skutkować odrzuceniem oferty na podstawie 

komentowanego przepisu mogą dotyczyć zaoferowania przez wykonawcę innego 

przedmiotu zamówienia niż wymagany przez zamawiającego, nieodpowiadającego 

wymaganiom określonym w warunkach zamówienia. Będzie to przykładowo: 

http://www.portalzp.pl/


• zaoferowanie urządzeń o innych funkcjonalnościach niż wymagane przez 

zamawiającego, 

• przedłożenie dokumentów przedmiotowych (próbek), które nie potwierdzają, 

że produkt spełnia określone przez zamawiającego wymogi, 

• przedłożenie dokumentów przedmiotowych do innych urządzeń niż 

zaoferowane przez wykonawcę, 

• przedstawienie w ofercie wstępnej odmiennego urządzenia niż oczekiwane 

przez zamawiającego, co mogło być dopiero przedmiotem negocjacji] (vide: 

„Prawo zamówień publicznych. Komentarz” pod redakcją H. Nowaka, M. 

Winiarza, Warszawa 2021). 

Redakcja Portalu, www.portalzp.pl   

 

 

Statystyczne podsumowanie roku 2022: 
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Postępowania z terminem otwarcia w styczniu 2023: 

 

 

 

 



Czas na żarcik branżowy   😊 

 

 
 

 

 

                                      

                                                                                     Do usłyszenia za miesiąc!!! 


