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Zapraszamy do lektury kolejnego wydania naszego newslettera. 

Jest on zbiorem wybranych, najciekawszych i najnowszych informacji i artykułów  

z poprzedniego miesiąca, pochodzących ze stron Urzędu Zamówień Publicznych, strony 

internetowej UG, portalu PRZETARGowa.pl czy Portalzp.pl (i innych). 

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 

Aktualności: 

 

 

UG podpisał umowę o współpracy z firmą Bechtel - głównym 

wykonawcą w procesie budowy pierwszej w Polsce elektrowni 

jądrowej 

Badanie opinii społecznej, wsparcie dialogu ze 

społecznością lokalną oraz kształtowanie 

skutecznej komunikacji - to główne zadania 

Uniwersytetu Gdańskiego wynikające z umowy o 

współpracy z firmą Bechtel, podpisanej 30 czerwca 

2025 r. Powstanie na Pomorzu pierwszej w Polsce 

elektrowni jądrowej to wielkie wydarzenie dla 

całego regionu i bezcenne uzupełnienie zasobów 

Pomorskiego Huba Energetycznego. Uniwersytet Gdański ma wszelkie kompetencje, 

żeby udzielać wsparcia w tym złożonym procesie - od lat zaangażowany jest w badania 



nad transformacją energetyczną, nie tylko od strony nauk społecznych, lecz także od 

strony STEM, transferu technologii i kształcenia przyszłych kadr. 

- To dla mnie ogromna satysfakcja, że możemy dziś ogłosić początek współpracy pomiędzy 

Uniwersytetem Gdańskim a firmą Bechtel - światowym liderem w dziedzinie inżynierii i budownictwa, 

odpowiedzialnym za przygotowanie realizacji pierwszej w Polsce elektrowni jądrowej - powiedział 

Rektor UG prof. dr hab. Piotr Stepnowski. - To wydarzenie ma wymiar nie tylko formalny, ale jest 

również symbolem dobrej współpracy świata nauki i przemysłu. Środowisk, które wspólnie mogą 

skutecznie i odpowiedzialnie odpowiadać na wyzwania współczesności. (…) 

Cały artykuł dostępny pod linkiem: 

https://ug.edu.pl/news/pl/8903/ug-podpisal-umowe-o-wspolpracy-z-firma-bechtel-glownym-wykonawca-w-procesie-budowy-pierwszej-w  

 

 

Spotkanie Rady Użytkowników TASK na Uniwersytecie Gdańskim 

Trójmiejska Akademicka Sieć Komputerowa powstała, by wspierać środowisko 

akademickie i badawcze Trójmiasta. Obecnie TASK dysponuje m.in. potężną mocą 

obliczeniową, która może być wykorzystana do przetwarzania i analizy danych 

naukowych. W piątek 4 lipca członkowie Rady Użytkowników TASK gościli na 

Uniwersytecie Gdańskim. 

- Spotykamy się w gronie, które łączy wspólny cel: rozwój i doskonalenie infrastruktury informatycznej 

środowiska naukowego Trójmiasta - powiedziała dr hab. inż. Aneta Oniszczuk-Jastrząbek, prof. 

UG Kanclerz Uniwersytetu Gdańskiego, która otwierała spotkanie. - TASK to nie tylko technologie 

- to przede wszystkim ludzie, którzy dzięki współpracy, wymianie wiedzy i wspólnemu zaangażowaniu 

budują fundamenty nowoczesnej nauki przy wykorzystaniu infrastruktury informatycznej. 

Centrum Informatyczne TASK to operator usług sieciowych i profesjonalnych platform 

oprogramowania, wspomagających naukę, działalność badawczo-rozwojową i biznes. 

Obsługuje środowisko badawcze i akademickie w Trójmieście, m. in. poprzez doradztwo  

w zakresie wykorzystania profesjonalnych pakietów oprogramowania naukowego, 

optymalizację skalowalności obliczeń czy też efektywną analizę danych. Współpracuje także 

intensywnie z różnorodnymi podmiotami gospodarczymi. (…) 

(Przyp.: Uniwersytet Gdański ma zapewniony dostęp do CI TAKS dzięki postępowaniu 

przeprowadzonemu przez Dział Zamówień Publicznych UG.) 

Cały artykuł dostępny pod linkiem: 

https://ug.edu.pl/news/pl/8937/spotkanie-rady-uzytkownikow-task-na-uniwersytecie-gdanskim  

 

 

 

https://ug.edu.pl/news/pl/8903/ug-podpisal-umowe-o-wspolpracy-z-firma-bechtel-glownym-wykonawca-w-procesie-budowy-pierwszej-w
https://ug.edu.pl/news/pl/8937/spotkanie-rady-uzytkownikow-task-na-uniwersytecie-gdanskim


Zamówienia publiczne 

 

 

30 czerwca kończy się polska Prezydencja w Radzie UE. W obszarze zamówień publicznych był 

to czas niezwykle intensywny, naznaczony ważnymi debatami, dyskusjami oraz spotkaniami. 

Z perspektywy Urzędu z satysfakcją odnotowuję, że okres Prezydencji był czasem wytężonej, ale też 

owocnej pracy, w której szczególną uwagę poświęcono zagadnieniom istotnym dla przyszłości 

zamówień publicznych. Pragnę wyrazić uznanie dla profesjonalizmu i determinacji osób 

zaangażowanych w przebieg Prezydencji, a także podziękować wszystkim partnerom 

instytucjonalnym za otwartość na dialog i współpracę. Jesteśmy przekonani, że rezultaty osiągnięte 

w tym okresie będą stanowić trwały wkład w rozwój europejskiej polityki zakupowej. Zakończenie 

Prezydencji to również początek kolejnego etapu i objęcie przewodnictwa w Radzie UE przez Danię. 

Życzę naszym następcom powodzenia i determinacji w dalszym kształtowaniu nowoczesnych i 

sprawiedliwych systemów zamówień publicznych w całej Unii Europejskiej. – podsumowała ostatnie 

6 miesięcy Agnieszka Olszewska, Prezes UZP. 

Priorytety polskiej Prezydencji 

W programie polskiej prezydencji określono dwa priorytety w obszarze zamówień publicznych: 

1. monitorowanie i koordynacja przepisów dotyczących zamówień publicznych, poprzez 

zaangażowanie grupy roboczej właściwej w sprawach zamówień publicznych w prace 

legislacyjne nad projektami sektorowych aktów prawnych UE, które zawierają przepisy 

odnoszące się bezpośrednio do zamówień publicznych; 

2. zapewnienie przestrzeni do debaty nad istotnymi inicjatywami dotyczącymi zamówień 

publicznych, zwłaszcza w kontekście polityki przemysłowej. 

W ramach pierwszego priorytetu, kontynuując prace poprzednich prezydencji, 

zidentyfikowaliśmy ponad 60 już przyjętych aktów sektorowych (31 dyrektyw i 33 

rozporządzenia), które zawierają przepisy bezpośrednio odnoszące się do zamówień, oraz 

kolejnych 10 takich aktów sektorowych na różnym etapie procesu legislacyjnego. Na majowym 

https://www.gov.pl/web/uzp/priorytety-polskiej-prezydencji-w-radzie-ue-w-obszarze-zamowien-publicznych
https://www.gov.pl/web/uzp/posiedzenie-grupy-roboczej-ds-zamowien-publicznych-w-radzie-ue


posiedzeniu grupy roboczej ds. zamówień publicznych w Radzie UE dzięki wysiłkom polskiej 

prezydencji odbyła się pierwsza wymiana poglądów pomiędzy państwami członkowskimi na 

temat przepisów regulujących zamówienia zawartych w projekcie rozporządzenia dotyczącego 

produktów leczniczych o krytycznym znaczeniu (tzw. Critical Medicines Act). 

Realizując drugi z priorytetów, zapewniliśmy przestrzeń do debaty nie tylko 

na styczniowym i marcowym posiedzeniu grupy roboczej ds. zamówień publicznych, ale 

również – dzięki znakomitej współpracy z Ministerstwem Rozwoju i Technologii – 

na kwietniowym posiedzeniu grupy wysokiego szczebla i majowym posiedzeniu Rady ds. 

Konkurencyjności, na którym odbyła się debata orientacyjna dotycząca przyszłości unijnych 

regulacji w dziedzinie zamówień publicznych. 

Ważne wydarzenia w Warszawie 

W trakcie polskiej prezydencji w Warszawie odbyły się: 

• dwudniowe spotkanie Grupy Unijnych Urzędników Publicznych ds. BIM (EU BIM POG) w 

dniach 24-25 kwietnia 2025 r. 

• spotkanie Sieci Organów Odwoławczych Pierwszej Instancji (NFIRB) w dniu 13 maja 2025 

r. 

• posiedzenie działającej przy Komisji Europejskiej Grupy Eksperckiej ds. Zamówień 

Publicznych (EXPP) w dniu 11 czerwca 2025 r. 

Ukoronowaniem polskiego przewodnictwa w Radzie UE była konferencja 

międzynarodowa pn. „Ewolucja przepisów UE dotyczących zamówień publicznych: od dyrektyw z 

2014 r. do podejścia sektorowego” w Warszawie w dniu 12 czerwca 2025 r. 

https://www.gov.pl/web/uzp/podsumowanie-dzialan-w-obszarze-zamowien-publicznych-w-trakcie-polskiej-prezydencji-w-radzie-ue  

 

Gigantyczny przetarg na laptopy dla szkół. Warunek  

o certyfikatach wykosił konkurencję 

 

Ministerstwo Cyfryzacji ogłosiło przetarg na sprzęt dla 

ponad 17 tys. szkół. Zamówienie jest gigantyczne, setki 

tysięcy laptopów trafią do polskich szkół, a 

finansowanie pochodzi z Krajowego Planu Odbudowy. 

Tymczasem ustalono kontrowersyjne warunki 

odnośnie certyfikatów. Efekt jest taki, że kwalifikuje się 

tylko czterech dostawców, a wszyscy spoza Polski. 

Sprawa nabiera dodatkowych smaczków, bo w ogłoszonym później przetargu NASK na tablety 

warunki są już "normalne". Ale też przetarg dużo mniejszy. 

Szacunkowa wartość przetargu ogłoszonego dla Ministerstwa Edukacji Narodowej na zlecenie 

Ministerstwa Cyfryzacji to ponad 1,4 mld zł, obejmuje ponad 404 tys. 250 laptopów, 110 tys. 

250 laptopów przeglądarkowych i 220 tys. 500 tabletów, czyli łącznie 735 tys. 

https://www.gov.pl/web/uzp/posiedzenie-grupy-roboczej-ds-zamowien-publicznych-w-radzie-ue
https://www.gov.pl/web/uzp/posiedzenie-grupy-roboczej-ds-zamowien-publicznych
https://www.gov.pl/web/uzp/grupa-robocza-ds-zamowien-publicznych-w-radzie-ue
https://www.gov.pl/web/uzp/posiedzenie-grupy-roboczej-ds-konkurencyjnosci-i-wzrostu-w-formacie-wysokiego-szczebla-hlg
https://www.gov.pl/web/uzp/debata-dotyczaca-zamowien-publicznych-w-trakcie-posiedzenia-rady-ds-konkurencyjnosci
https://www.gov.pl/web/uzp/debata-dotyczaca-zamowien-publicznych-w-trakcie-posiedzenia-rady-ds-konkurencyjnosci
https://www.gov.pl/web/uzp/iii-spotkanie-grupy-urzednikow-publicznych-ue-ds-bim
https://www.gov.pl/web/uzp/16-spotkanie-sieci-organow-odwolawczych-pierwszej-instancji-w-zamowieniach-publicznych-przy-komisji-europejskiej
https://www.gov.pl/web/uzp/galeria-zdjec-konferencja-miedzynarodowa-uzp
https://www.gov.pl/web/uzp/galeria-zdjec-konferencja-miedzynarodowa-uzp
https://www.gov.pl/web/uzp/podsumowanie-dzialan-w-obszarze-zamowien-publicznych-w-trakcie-polskiej-prezydencji-w-radzie-ue
https://businessinsider.com.pl/wiadomosci/przetarg-na-735-tys-laptopow-dla-szkol-rzad-szykuje-cyfrowy-program/8se2j4c


urządzeń. Na każdą szkołę daje to przeciętnie 24 laptopy, sześć laptopów przeglądarkowych i 

13 tabletów. Finansowanie ma pochodzić z Krajowego Programu Odbudowy. Składanie ofert 

zakończyło się 9 lipca, a ich otwarcie tego samego dnia. 

Wyśrubowane warunki 

Problem w tym, że warunki przetargu ustawiono takie, że mało kto je spełnia.  

Jak podaje zajmujący się obsługą skarżących warunki polskich dostawców, na polu boju zostały 

tylko cztery firmy: DHL, Dell, HP i Lenovo. Nawet Apple nie spełnił wyśrubowanych wymagań. 

Warunki przetargu obligują do posiadania jednocześnie certyfikatów TCO Certified (Szwecja) 

oraz EPEAT (USA). Apple pewnie nie ma certyfikatu szwedzkiego. Ministerstwo Edukacji 

Narodowej i owszem wpisało do rozporządzenia, do którego referują warunki zamówienia 

warunek posiadania TCO lub EPEAT, czyli jednego z tych dwóch, ale w zapisach przetargu 

znalazła się konieczność posiadania obu certyfikatów jednocześnie. To wyeliminowało 

większość dostawców. 

Jakość sprzętu i jego wpływ środowiskowy przez to nie będą wyższe, bo każdy  

z certyfikatów ją gwarantuje, za to przy mniejszej liczbie oferentów trzeba się spodziewać, że 

cena wzrośnie. Tak czy inaczej, laptopy i tablety wyprodukowane będą poza Polską, ale większa 

liczba oferentów zwiększyłaby też konkurencję i utrudniła ewentualnie dogadanie się między 

nimi. 

Co ciekawe, TCO i EPEAT to prywatne systemy certyfikacyjne, stworzone odpowiednio przez 

szwedzką fundację TCO Certified oraz amerykańską organizację Green Electronics Council i nie 

są to certyfikaty akredytowane w rozumieniu przepisów unijnych ani krajowych — napisała w 

opinii eksperckiej prof. Ewelina Sokołowska z Politechniki Gdańskiej. 

Dlaczego ISO nie wystarczył? 

Poprosiliśmy ministerstwo o wyjaśnienie przyczyn takiego, a nie innego zapisu przetargu. 

"Wymogi określone w postępowaniu przetargowym były przygotowane z uwzględnieniem 

obowiązujących przepisów prawa oraz zostały skonsultowane z Prokuratorią Krajową i 

Centralnym Biurem Antykorupcyjnym. Ich celem jest zapewnienie odpowiedniego poziomu 

jakości i zgodności ze standardami środowiskowymi. Wymagania określone w rozporządzeniu 

— na których oparto specyfikację przetargu — były przedmiotem szerokich konsultacji 

rynkowych.  

W toku tych konsultacji nie zgłaszano zastrzeżeń dotyczących dyskryminacji polskich 

producentów sprzętu komputerowego. Oznacza to, że przy tworzeniu przepisów, które 

stanowią podstawę obecnego przetargu, uwzględniono perspektywę rynku, w tym również 

krajowych firm. Dostęp do uzyskania certyfikacji EPEAT i TCO jest otwarty dla każdego 

uczestnika rynku" — czytamy w komentarzu dla Business Insider Polska od Biura Komunikacji 

Ministerstwa Cyfryzacji. 

Polscy dostawcy wskazują, że gdyby w warunkach przetargu był dopisany certyfikat ISO 9001, 

lub ISO 14001 jako ten alternatywny, to już większość miałoby szansę wystawienia oferty. A obu 

wspomnianych certyfikatów jednocześnie nie miał żaden z polskich dostawców, bo nikomu 

widocznie nie przyszło do głowy, że będą potrzebne oba jednocześnie. Nie tylko polskim 



dostawcom zresztą, skoro warunki spełnia tylko czterech dostawców światowych, a wdrażanie 

certyfikatu zajmuje sporo czasu i przed terminem nie jest możliwe, żeby ktoś zdążył. 

Dla przykładu, pierwsza certyfikacja TCO to koszt nie mniejszy niż 500 tys. zł. Czas około 8-10 

miesięcy. Wcześniej trzeba też zrobić przygotowania, wdrożyć szereg systemów ISO, 

zrównoważonego rozwoju, a potem wnosić opłaty roczne — wskazuje nasze źródło. 

Traf chciał, że niedługo później, tj. 11 czerwca przetarg ogłosił NASK.  

Tu zamówienie jest mniejsze, ale też niemałe. Chodzi o 100 tys. zestawów do zdalnego 

nauczania, czyli tabletów graficznych przeznaczonych dla szkół zawodowych oraz "instytucji 

kształcenia ogólnego" w celu nauczania zdalnego. Przetarg organizuje NASK, ale nabywcą jest 

Ministerstwo Cyfryzacji. "Producent tabletu musi posiadać certyfikat ISO 9001 lub 

równoważny system zarządzania jakością oraz ISO 14001, lub równoważny system 

zarządzania środowiskiem" — zapisano w warunkach przetargu oprócz punktu o wymogu 10 

godzin działania bez podłączenia do ładowarki. 

W jednym przetargu warunki okazały się zadziwiająco wyśrubowane, w drugim "normalne". A 

chodzi przecież o to, żeby sprzęt spełniał wymagania i nie zepsuł się po miesiącu, był efektywny 

energetycznie, ale też po zakończeniu żywotności jako odpad nie obciążał środowiska, nie 

zawierał substancji szkodliwych. 

Krajowa Izba Odwoławcza decyzją z 18 czerwca nie zatrzymała pierwszego  

z przetargów, w którym na sprzęt dla szkół pójdzie 1,4 mld zł. Sprawa trafi teraz 

 do sądu administracyjnego. 

Skarżący decyzję przetargową postarali się o wspomnianą wyżej opinię ekspercką Eweliny 

Sokołowskiej, profesor Politechniki Gdańskiej. Ta zapisała w niej, że "certyfikaty alternatywne 

do certyfikatów TCO i EPEAT w szczególności ISO 9001, ISO 14001, ISO 50001, ISO 27001, ISO 

45001, stanowią rzetelny, obiektywny i wystarczający dowód zgodności oferowanych 

urządzeń z wymogami środowiskowymi wynikającymi z przepisów prawa Unii 

Europejskiej, w tym z zasadą DNSH [nieczynienia poważnych szkód]" i uznała zasady przetargu 

za "nieproporcjonalne" i "nadmiarowe". Skąd zatem wzięła się potrzeba spełniania akurat 

certyfikacji szwedzkiej i amerykańskiej, a nie uznanych w Unii certyfikatów? Na razie pozostaje 

to słodką tajemnicą resortu cyfryzacji oraz instytucji, które zajmowały się konsultacją przetargu, 

czyli Prokuratorii Krajowej oraz ABW. 

"Wszystkie pytania dotyczące przetargu najlepiej kierować do centralnego zamawiającego, czyli 

Centrum Obsługi Administracji Rządowej (COAR), za pośrednictwem procedury PZP" — 

poradziło nam Ministerstwo Cyfryzacji. Wysłaliśmy pytania na adres mailowy urzędniczki 

reprezentującej COAR, który znajdował się w zamówieniu. Jak tylko otrzymamy odpowiedź, 

zamieścimy ją w tym miejscu. 

 

Autor: Jacek Frączyk, redaktor Business Insider Polska 

https://businessinsider.com.pl/gospodarka/gigantyczny-przetarg-na-laptopy-dla-szkol-zaskakujacy-warunek-wykosil-konkurencje/veh2prl  

 

https://businessinsider.com.pl/gospodarka/gigantyczny-przetarg-na-laptopy-dla-szkol-zaskakujacy-warunek-wykosil-konkurencje/veh2prl


Niedozwolona zmiana treści oferty w orzecznictwie KIO i Sądów 

Okręgowych 

W toku postępowania o udzielenie zamówienia 

publicznego wykonawca nie może dokonywać 

zmian w treści oferty, ocenianych jako zmiany 

istotne. Na czym polega niedozwolona zmiana 

treści oferty i jak interpretują to organy 

orzekające. Sprawdź, jakie stanowiska prezentuje 

Krajowa Izba Odwoławcza i Sądy Okręgowe. 

Zasada niezmienności oferty stanowi gwarancję zachowania podstawowych zasad udzielania 

zamówień publicznych, przede wszystkim zasady równego traktowania wykonawców. Zmiany 

są dopuszczalne tylko w ściśle określonych przypadkach. Odnosząc się do zasad wykładni, w 

tym z uwzględnieniem ustalonych zwyczajów, w orzecznictwie Izby wskazuje się, że nie jest 

uprawnione dokonywanie wykładni oświadczenia woli wprost przeciwnej do jasnego brzmienia 

tego oświadczenia. Cywilnoprawne reguły wykładni oświadczeń woli, jakkolwiek obowiązujące 

także przy udzielaniu zamówień publicznych, nie mogą być tak rozumiane, że będą prowadzić 

do skutków niedających się pogodzić z naczelnymi zasadami udzielania zamówień. Takie 

stanowisko wyraziła Krajowa Izba Odwoławcza w wyroku z 12 marca 2024 r., sygn. akt KIO 

617/24. 

Prawo do wyjaśnienia treści oferty 

Zgodnie z art. 223 ustawy Pzp, w toku badania i oceny ofert zamawiający może żądać od 

wykonawców wyjaśnień dotyczących treści złożonych ofert oraz przedmiotowych środków 

dowodowych lub innych składanych dokumentów lub oświadczeń. Niedopuszczalne jest 

prowadzenie między zamawiającym a wykonawcą negocjacji dotyczących złożonej oferty oraz, 

z uwzględnieniem ust. 2 i art. 187, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej treści. Przepis ten 

interpretowany jest konsekwentnie w ten sam sposób – wezwanie do wyjaśnień może dotyczyć 

niejasnej, niejednoznacznej treści oferty, a granicą możliwości jego stosowania jest zakaz 

dokonywania jakiejkolwiek zmiany treści oferty z uwzględnieniem ust. 2 i art. 187 ustawy Pzp. 

 

Aby istniały podstawy do wezwania wykonawcy do złożenia wyjaśnień, na tej podstawie treść 

oferty powinna być niejasna lub budzić wątpliwości. W przeciwnym wypadku mogą być one 

uznane za niedozwolone negocjacje treści oferty. Z takimi negocjacjami będziemy mieć do 

czynienia, gdy wykonawca w wyjaśnieniach zmieni wcześniejszą ofertę (A. Gawrońska-

Baran, Komentarz do ustawy Pzp). Tak również orzeczenia Krajowej Izby Odwoławczej: 

sygn. akt KIO 621/23, sygn. akt KIO 664/23, sygn. akt KIO 1162/23. 

 

Odnośnie możliwości skorzystania z wezwania w trybie art. 223 ustawy Pzp wypowiedziała się 

Krajowa Izba Odwoławcza w wyroku z 14 marca 2023 r., sygn. akt KIO 539/23. Zaakcentowała, 

że art. 223 ustawy Pzp mówi wyraźnie o wyjaśnieniu treści oferty, co oznacza, że wyjaśniana 

treść musi być w tej ofercie zawarta. Wykonawca w wyniku wyjaśnień nie może wprowadzić do 

oferty nowej treści, nigdy z niej wcześniej nie wynikającej. 

Brak możliwości zmiany treści oferty 



Wyjaśnienia treści złożonej oferty, aby mogły być uznane za wyjaśnienia, nie mogą prowadzić 

do zmiany treści tej oferty, a ograniczać się mogą jedynie do wskazania sposobu rozumienia 

treści, jakie zawiera złożona oferta co do przedmiotu, zakresu itp. elementów. 

WAŻNE 

Zamawiający nie może na podstawie wyjaśnień złożonych przez wykonawcę dokonywać zmian 

w treści pierwotnie złożonego przez wykonawcę oświadczenia woli, którą jest oferta, oraz nie 

może dokonywać oceny oferty przez pryzmat złożonego wyjaśnienia w kontekście zawartej w 

nim zmiany oświadczenia woli zawartego w ofercie. 

Jeżeli w oparciu o złożone wyjaśnienie treść oferty złożonej w wyznaczonym terminie na 

składanie ofert ulegnie zmianie, przez np.: ograniczenie oświadczeń, przez zmianę oświadczeń 

czy też przez rozszerzenie oświadczenia wykonawcy – czyli w każdy sposób, jaki prowadzi nie 

do wyjaśnienia, ale do zmiany – to w myśl obowiązujących przepisów nie można twierdzić, że 

oferta została wyjaśniona, ale że oświadczenie woli zostało zmienione po terminie 

składania ofert. 

 

Na czym polegają niezgodności w ofercie 

W doktrynie i orzecznictwie niezgodność treści oferty z warunkami zamówienia polega na 

sporządzeniu i przedstawieniu oferty w sposób nieodpowiadający wymaganiom 

zamawiającego w odniesieniu do przedmiotu zamówienia, sposobu jego realizacji oraz innych 

warunków zamówienia. 

 

Krajowa Izba Odwoławcza w wyroku z 23 marca 2023 r., sygn. akt KIO 673/23, w ślad za 

poglądem wyrażonym w wyroku z 3 kwietnia 2023 r., sygn. akt KIO 777/23, wskazała, iż 

„niezgodność z warunkami zamówienia, o której mowa w art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp 

zachodzi wówczas, gdy oferta wykonawcy jest niezgodna z jasno wyrażonym postanowieniem 

zawartym w dokumentach wskazanych w art. 7 pkt 29 ustawy Pzp, tj. w opisie przedmiotu 

zamówienia, w wymaganiach proceduralnych lub w projektowanych postanowieniach umowy 

w sprawie zamówienia publicznego”. Ponadto „niezgodność treści oferty z warunkami 

zamówienia (...) ma miejsce w sytuacji, gdy oferowane przez wykonawcę w ofercie 

zobowiązanie nie odpowiada zobowiązaniu określonemu w SWZ, bądź też polega na 

sporządzeniu i przedstawieniu oferty w sposób niezgodny z wymaganiami zamawiającego, przy 

czym chodzi tutaj o takie wymagania SWZ, które dotyczą opisania, wyrażenia i potwierdzenia 

zobowiązania oferowanego, tj. wymagania co do treści oferty, a nie jej formy”. 

 

W toku postępowania może zaistnieć sytuacja, że złożone po terminie otwarcia ofert 

wyjaśnienia mogą stanowić w swej istocie zmianę oferty i w konsekwencji nową ofertę. 

Niewątpliwie nienaruszalność treści złożonej oferty, brak możliwości negocjacji treści oferty 

przez wykonawcę i zamawiającego oraz dopuszczalność korekty oferty jedynie w zakresie 

uchybień enumeratywnie wskazanych w art. 223 ust. 2 ustawy Pzp stanowi kanon stosowania 

tego przepisu, co również potwierdza ugruntowane orzecznictwo. Jak uzasadnił Sąd Okręgowy 

we Wrocławiu w wyroku z 30 marca 2010 r., sygn. akt X Ga 7/2010, artykuł 87 ust. 1 ustawy 

Pzp (aktualnie art. 223 ustawy Pzp) odnosi się do możliwości żądania od wykonawców 

wyjaśnień dotyczących treści złożonych ofert. Dotyczy to więc tej części oferty, która jest 



nieprecyzyjna, niejasna, dwuznaczna, budząca wątpliwości interpretacyjne, jest 

niedopatrzeniem lub błędem niezamierzonym, opuszczeniem, lecz wyrażona w treści oferty. 

Nie dotyczy to tej części oferty, co do której wykonawca powinien był wskazać konkretne dane 

pozwalające na ocenę oferty, lecz tego zaniechał. W przypadku zupełnego braku danych, 

wskazanie ich w terminie późniejszym jest uzupełnieniem oferty o nową treść, która ma istotny 

wpływ na ocenę oferty (tak też wyrok Sądu Okręgowego w Nowym Sączu z 7 kwietnia 2009 

r., sygn. akt III Ca 88/2009), a nie jej poprawieniem (por. wyrok Sądu Okręgowego w 

Tarnowie z 25 czerwca 2009 r., sygn. akt V Ga 40/2009). 

 

Przykłady niedozwolonych zmian treści oferty 

 

Zmiana producenta oferowanego sprzętu 

W wyroku Sądu Okręgowego w Warszawie z 10 lipca 2009 r. sygn. akt XXIII Ga 418/09 

oddalającym skargę od wyroku KIO z 8 maja 2009 r. sygn. akt KIO/UZP 

530/09, podkreślono, że formularz Techniczny stanowi treść oferty. KIO uznała, że Formularz 

Techniczny, to również oferta w rozumieniu art. 66 § kc. Sąd Okręgowy wskazał, iż z treści art. 

66§l kc. do którego odsyła ustawa Pzp wynika, że oświadczenie woli zwarcia umowy stanowi 

ofertę, gdy określa istotne jej postanowienia. Wyrażona zatem propozycja dotycząca zawarcia 

umowy powinna zostać tak sformułowana, aby było możliwe przyjęcie oferty wprost. Oferta 

może zawierać również inne postanowienia, to znaczy nie tylko wskazujące na ustawowe cechy 

umowy(sprzedaży), ale umowa dochodzi do skutku wówczas gdy zostanie zaakceptowana 

pełna treść oferty. 

Opis przedmiotu zamówienia był istotnym elementem umowy sprzedaży ze względu 

na treść art.535 kc. Niemniej również cechy przedmiotu zamówienia, określał Formularz 

Techniczny, w tym nazwę producenta, model, opis cech asortymentu. 

Zamawiający w opisie przedmiotu zamówienia określił asortyment, wskazał normy oraz opis 

poszczególnych asortymentów jak też dodatkowe wymagania obejmujące Deklaracje CE, 

próbkę materiału. Natomiast w Formularzu Technicznym, to wykonawca miał obowiązek opisać 

szczegółowo cechy asortymentu, które byłyby zgodne z wymaganiami wskazanymi przez 

zamawiającego, a nie ograniczyć się do dokonania oceny i zapewnienia, że wskazany 

asortyment spełnia normy PN - EN. Zdaniem Sądu, te wszystkie elementy, jak słusznie ustaliła 

KIO, stanowiły istotny element umowy sprzedaży asortymentu. Zatem Formularz Techniczny 

był częścią oferty i nie zachodziła podstawa do żądania przez zamawiającego od wykonawcy 

uzupełnienia jego treści na podstawie przepisów ustawy Pzp, bowiem prowadziłoby do 

negocjacji w zakresie złożonej oferty i zmierzałoby do naruszenia jej przepisów. 

 

W tej sytuacji złożenie przez wykonawcę, wraz z nową Deklaracją CE, zmienionego Formularza 

Technicznego, w którym poprzednio wskazanego producenta asortymentu, zastąpiono nowym 

producentem, stanowiło niedozwoloną zmianę treści oferty. 

Brak sprecyzowanych asortymentów 

W wyroku z 13 stycznia 2022 r., sygn. akt KIO 3772/21, Krajowa Izba Odwoławcza 

przypomniała, że pojęcie „treści oferty” nie posiada definicji legalnej, jednak jego rozumienie 



zostało ukształtowane w orzecznictwie Izby i potwierdzone w rozstrzygnięciach sądów 

okręgowych przez odwołanie się do art. 66 § 1 k.c. Przepis ten stanowi, że oświadczenie drugiej 

stronie woli zawarcia umowy stanowi ofertę, jeżeli określa istotne postanowienia tej umowy. W 

konsekwencji treść oferty w rozumieniu art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp to treść zobowiązania 

wykonawcy do zgodnego z żądaniami zamawiającego wykonania przedmiotu zamówienia 

publicznego. Na tak rozumianą treść oferty składa się formularz ofertowy oraz wszystkie 

dokumenty dookreślające i precyzujące zobowiązanie wykonawcy dotyczące przedmiotu oraz 

zakresu lub wielkości zamówienia, składane wraz z formularzem ofertowym. 

Przykładem niezgodności treści oferty z warunkami zamówienia jest uchybienie w treści 

formularza cenowego polegające na braku podania producenta i numeru katalogowego 

oferowanych asortymentów. Obowiązkiem wykonawcy jest wskazanie producenta 

oferowanego asortymentu, jeżeli takie jest wymaganie zamawiającego. Uzupełnienie oferty o 

wskazanie producenta stanowiłoby istotną zmianę w treści oferty, gdyż identyfikowałoby treść 

świadczenia oferowanego zamawiającemu. Jeżeli formularz cenowy był jedynym źródłem 

wiedzy zamawiającego na temat oferowanych asortymentów, to zamawiający nie może oprzeć 

się na ogólnym zobowiązaniu do wykonania zamówienia zgodnie z wymogami SWZ. Brak 

wskazania producenta i ewentualnie numeru katalogowego oferowanego asortymentu 

uniemożliwia ustalenie, do jakiego świadczenia zobowiązuje się wykonawca. Uzupełnienie tej 

informacji po upływie terminu składania ofert doprowadziłoby do nierównego traktowania 

wykonawcy przez ustalenie przedmiotu dostawy po upływie terminu składania ofert. W 

konsekwencji KIO uznała, że nie było podstaw do wezwania wykonawcy w trybie art. 223 ust. 1 

ustawy Pzp do złożenia wyjaśnień treści oferty. Wyjaśnienia takie kreowałyby nową, pominiętą 

treść oferty, nie zaś służyłyby usunięciu niejasności w treści złożonego oświadczenia. 

Ważne 

Obowiązkiem zamawiającego jest ocena, czy niezgodność oferty nadaje się do poprawienia w 

trybie art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp. Ocena, czy poprawienie innej omyłki przez 

zamawiającego powoduje, czy nie powoduje istotnej zmiany w treści oferty, musi być 

dokonywana na tle konkretnego stanu faktycznego. Pojęcie „istotnych zmian w treści oferty” 

jest nieostre i ma charakter ocenny, jednak również w tym przypadku orzecznictwo 

wypracowało reguły o uniwersalnym charakterze umożliwiające stosowanie przepisu. 

Istotna zmiana treści oferty powinna stanowić znaczącą, istotną zmianę treści oświadczenia 

woli wykonawcy. O tym, czy po poprawieniu omyłki nastąpi istotna zmiana treści oferty, należy 

oceniać, biorąc pod uwagę zakres zmian, przedmiot zamówienia i całość oferty (tak wyrok Sądu 

Okręgowego w Krakowie z 23 kwietnia 2009 r., XII Ga 102/09). O istotności innej omyłki nie 

decyduje to, czy zmiana wpływa na cenę lub czy dotyczy essentialia negotii oferowanego 

świadczenia. Zmiana nieistotna w treści oferty to zmiana o niewielka w stosunku do całego 

przedmiotu oferowanego świadczenia. 

 

Agata Hryc-Ląd, www.portalzp.pl  

 

http://www.portalzp.pl/


 

Zielone zamówienia 

 

 

Projekt „Tlen”: posadzenie 6 milionów drzew, po jednym drzewie 

na każdego mieszkańca regionu Lacjum 

Studium przypadku regionu Lacjum we Włoszech 

Tło 

Region Lacjum jest drugim najbardziej zaludnionym regionem Włoch, położonym w 

zachodnio-centralnej części kraju, z populacją około 5,8 miliona. Region zdefiniował i wdrożył 

zintegrowany i strategiczny system projektów o nazwie „ Lazio Green ”, którego celem jest 

ochrona środowiska, redukcja zanieczyszczeń i promowanie gospodarki o obiegu 

zamkniętym. W tym kontekście Lacjum uruchomiło projekt „Oxygen” , którego celem jest 

promocja dziedzictwa środowiskowego regionu i jego jakości, a jednocześnie zwiększenie jego 

publicznego wykorzystania w ramach ekonomicznie zrównoważonego zarządzania. 

W latach 2020–2022 Lazio zainwestowało 12 mln € w zasadzenie i utrzymanie 6 mln nowych 

drzew i krzewów w całym regionie, po jednym drzewie na mieszkańca. Inwestycja ta miała na 

celu stworzenie 30 tys. hektarów rozległych lasów w regionie, a także zrekompensowanie 240 

tys. ton CO2 rocznie. 

Cele zamówień publicznych 

W celu wdrożenia strategii zrównoważonego rozwoju środowiska Region ogłosił dwa 

zaproszenia do składania ofert w 2020 i 2021 r. w celu wybrania najlepszych projektów 

dotyczących przeznaczenia drzew i krzewów, najlepiej rodzimych, do nasadzeń na gruntach 

publicznych lub do użytku publicznego na obszarach miejskich i podmiejskich regionu. 

W odpowiedzi na pierwsze zaproszenie 110 projektów zostało złożonych przez 89 gmin, 6 

podmiotów trzeciego sektora, 2 instytucje edukacyjne, 2 domy historyczne, 2 szpitale, 4 

władze parków, 3 uniwersytety rolnicze, 1 instytucję badawczą i 1 społeczność górską. 

Otrzymano propozycje 228 miejsc nasadzeń i 37 710 drzew. W odpowiedzi na drugie 

zaproszenie 201 projektów zostało złożonych przez 135 gmin, 19 gospodarstw rolnych, 13 

organizacji trzeciego sektora, 13 gmin Rzymu, 9 instytucji edukacyjnych, 4 uniwersytety 

rolnicze, 2 władze parków i 6 innych podmiotów. Przewidywana liczba drzew i krzewów do 

posadzenia wynosi 40 728. 

https://progetti.regione.lazio.it/laziogreen/
https://progetti.regione.lazio.it/ossigeno/


Równocześnie Region uruchomił otwartą procedurę zamówień publicznych mającą na celu 

udzielenie Umów Ramowych na dostawę i sadzenie nowych drzew i krzewów na terenie 

Regionu, w tym na transport, dostawę i gwarancję wszczepienia. Ta procedura przyczynia się 

do działań podejmowanych przez Region w celu promowania walki ze zmianą klimatu, 

kompensacji emisji CO2 i ochrony bioróżnorodności regionalnego ekosystemu. 

Zastosowane kryteria 

Biorąc pod uwagę przedmiot przetargu, od początku projektu wprowadzono rozważania 

dotyczące zielonych zamówień publicznych. Dokumenty przetargowe obejmowały kombinację 

zielonych kryteriów w specyfikacjach technicznych i kryteriach przyznawania. Procedura 

została podzielona na 6 części na podstawie geograficznej, aby uwzględnić cechy każdego 

terytorium. Umowy przyznano oferentom z najbardziej korzystną ekonomicznie ofertą, 

ustaloną na podstawie najlepszego stosunku ceny do jakości, który był ważony 20/80. 

Zgodnie z prawem włoskim, Minimalne Kryteria Środowiskowe określają specyfikacje 

techniczne, klauzule wykonania umowy i kryteria udzielania zamówień, które mają być 

stosowane przy udzielaniu zamówień na określone kategorie produktów i usług. Są one 

obowiązkowe w odniesieniu do specyfikacji technicznych i klauzul umownych zgodnie z art. 

34 Dekretu Ustawodawczego 50/2016 (włoskie prawo zamówień publicznych). 

W ramach niniejszej procedury przetargowej dostarczane produkty muszą spełniać 

Minimalne kryteria środowiskowe dotyczące publicznej usługi zarządzania zielenią i 

dostarczania produktów do pielęgnacji zieleni (w tym artykułów do pielęgnacji roślin), 

zatwierdzone włoskim dekretem ministerialnym z dnia 10 marca 2020 r., opublikowanym w 

Dzienniku Urzędowym nr 90 z dnia 4 kwietnia 2020 r. 

Szczegółowe specyfikacje techniczne, kryteria udzielania zamówień i klauzule dotyczące 

realizacji umowy wykorzystane w niniejszej procedurze przetargowej przez instytucję 

zamawiającą w celu spełnienia Minimalnych Kryteriów Środowiskowych dotyczących 

publicznej usługi zarządzania zielenią i dostarczania produktów do konserwacji zieleni 

opisano w poniższych sekcjach. 

Dane techniczne 

Zgodnie z wyżej wymienionymi Minimalnymi Kryteriami Środowiskowymi dla publicznej usługi 

zarządzania zielenią i dostaw produktów do konserwacji zieleni, specyfikacje techniczne 

dotyczące dostaw roślin dotyczyły następujących elementów: 

• charakterystyka roślin mająca na celu dobór gatunków lokalnych, odpowiednich do klimatu i 

ekologicznych cech miejsca nasadzeń, zachowanie różnorodności biologicznej i uniknięcie 

rozprzestrzeniania się inwazyjnych gatunków obcych oraz harmonizację między systemami 

naturalnymi i miejskimi; 

• charakterystyka opakowań, ukierunkowana na wykorzystanie materiałów pochodzących z 

recyklingu. Aby spełnić Minimalne Kryteria Środowiskowe dotyczące polepszaczy gleby i 

nawozów stosowanych do nawożenia dna, specyfikacje techniczne przewidywały, że: • nawozy 

muszą zawierać substancje naturalne; 



• środki poprawiające jakość gleby muszą nadawać się do kompostowania i być zgodne z 

określonymi przepisami; • stosowanie torfu powinno być zabronione; 

• ściółkowanie należy wykonywać przy użyciu materiałów naturalnych. 

Oprócz spełnienia wyżej wymienionych obowiązkowych minimalnych kryteriów 

środowiskowych, specyfikacje techniczne wymagały również, aby pojemniki i opakowania, 

jeśli wykonane są z plastiku, miały minimalną zawartość recyklingu wynoszącą 30%, były 

zwracane dostawcy po zakończeniu użytkowania i nadawały się do recyklingu. Jeśli są 

wykonane z innych materiałów, muszą być biodegradowalne, jeśli mają pozostać z rośliną 

w glebie, lub kompostowalne i poddane procesowi kompostowania po zakończeniu okresu 

użytkowania. 

 

ICLEI 

  

Kryteria przyznawania nagród 

Aby spełnić Minimalne Kryteria Środowiskowe dla usług publicznego zarządzania zielenią i 

dostarczania produktów do konserwacji zieleni, ustalono następujące kryteria przyznawania 

zamówień: 

• posiadanie certyfikatów systemów zarządzania środowiskowego (ISO 14001, EMAS); 

• techniki oszczędzania wody; 

• stosowanie podłoży o niskiej zawartości torfu; • produkcja ekologiczna; • przyjęcie planu 

zarządzania fitosanitarnego; 

• posiadanie certyfikatu wyrobu (np. Rozporządzenie WE 765/2008). 

Ponadto zastosowano następujące kryteria środowiskowe i społeczne: 

a. Do 14 punktów przyznano organizacji pracy, zasobom ludzkim i innym środkom, a także 

działaniom szkoleniowym skierowanym do personelu zaangażowanego w realizację umowy. 

Szczegółowo oceniono następujące elementy: 



• Proponowana struktura organizacyjna realizacji usług (maks. 8 pkt.); • Udział w zespole 

agronomów, rolników, pracowników specjalistycznych z uprawnieniami ogrodniczymi (maks. 

4 pkt.); 

• Uwzględniono aspekt społeczny, gdyż z 14 punktów, 2 punkty przyznawano spółdzielniom 

socjalnym typu B (mającym na celu integrację zawodową osób pokrzywdzonych) wchodzącym 

w skład konsorcjów przetargowych lub tymczasowych grup przedsiębiorstw. 

b. Za certyfikaty środowiskowe przyznawano maksymalnie 6 punktów: z 6 punktów 3 punkty 

przyznawano Przedsiębiorcom posiadającym Certyfikat Systemu Zarządzania 

Środowiskowego, taki jak UNI EN ISO 14001 lub EMAS; 2 punkty za certyfikaty produkcji 

kwiaciarskiej; 1 punkt za UNI EN ISO 9001. 

c. Kryterium „oszczędzanie wody”: oferenci mogli otrzymać maksymalnie 4 punkty za 

zaproponowane przez siebie techniki i technologie oszczędzania wody i racjonalizacji 

zasobów wodnych, takie jak systemy zbierania deszczówki lub inne rozwiązania o wysokiej 

wydajności. 

d. Kryterium „Podłoża o obniżonej zawartości torfu”: przyznawano do 2 punktów 

proporcjonalnie do mniejszego wykorzystania torfu w porównaniu do innych rodzajów 

podłoży, do uprawy oferowanych gatunków. 

e. Kryterium „Produkcja ekologiczna”: przyznawano do 2 punktów proporcjonalnie do 

procentowej ilości roślin i/lub drzew wyprodukowanych zgodnie z rozporządzeniem (WE) nr 

834/2007 w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania produktów ekologicznych. 

f. Kryterium „Odnawialne źródła energii”: maksymalnie 2 punkty przyznano oferentom, którzy 

do ogrzewania szklarni wykorzystują nie mniej niż 50 proc. energii ze źródeł odnawialnych. 

g. Kryterium „Plan zarządzania fitosanitarnego”: maksymalnie 2 punkty przyznawano 

oferentom posiadającym plan zarządzania fitosanitarnego dotyczący produktów kwiaciarskich 

objętych umową. 

h. Kryterium „Waloryzacja i zagospodarowanie pozostałości”: do 2 punktów przyznawano, jeśli 

oferent zobowiązał się do wykorzystania pozostałości powstałych w wyniku działalności 

związanej z sadzeniem poprzez dostarczenie ich do lokalnych systemów kompostowania jako 

materiału strukturalnego lub do ponownego wykorzystania. 

i. Kryterium „Rozwiązania mające na celu zmniejszenie oddziaływania na środowisko”: 

maksymalnie 4 punkty przyznawano za skuteczność i konkretność propozycji mających na 

celu zmniejszenie oddziaływania na środowisko wynikającego z realizacji umowy, ze 

szczególnym uwzględnieniem transportu (np. wykorzystanie pojazdów elektrycznych, 

hybrydowych, zasilanych gazem ziemnym lub pojazdów Euro 6, wykorzystanie sprzętu 

niskoemisyjnego). 

W odniesieniu do kryteriów od c) do i), w fazie przyznawania zamówienia instytucja 

zamawiająca przeprowadziła weryfikację opartą na propozycjach technicznych 

przedstawionych przez oferentów, natomiast w fazie realizacji umowy spełnienie wymagań i 

obowiązków dostawcy jest weryfikowane przez instytucje zamawiające i beneficjentów 

poprzez działanie weryfikujące jakość. Ponadto wdrożono schemat kar za niezgodności. 



 

Zdjęcie autorstwa Vitor Monthay 

  

Klauzule dotyczące realizacji umowy 

Aby spełnić Minimalne Kryteria Środowiskowe, uwzględniono następujące klauzule: 

• obowiązek dostawcy przeprowadzenia kontroli jakości roślin w momencie dostawy; 

• obowiązek dostawcy udzielenia gwarancji przyjęcia przeszczepu. 

Wyniki 

Inicjatywa podzielona na 6 działek terytorialnych obejmowała od 16 do 17 podmiotów 

gospodarczych dla każdej działki. Dla każdej działki czterech oferentów zostało 

dopuszczonych do umowy ramowej o okresie obowiązywania 36 miesięcy. Wartość każdej 

działki wahała się od 396.282,79 € do 2.555.618,89 € na trzy lata, przy łącznej kwocie 

8.196.721,31 € na trzy lata. 

W przypadku każdej partii średnio 4–5 oferentów było w stanie uwzględnić w konsorcjum 

przetargowym spółdzielnie socjalne typu B. 

Łącząc procedurę zamówień publicznych na dostawę i sadzenie nowych drzew i krzewów, 

która obejmuje kwestie środowiskowe i społeczne, z wezwaniami do wyrażenia 

zainteresowania, aby zachęcić inne organy publiczne, szkoły, społeczeństwo obywatelskie i 

inne podmioty do proponowania projektów, do których można przypisać drzewa i krzewy, 

region Lacjum miał na celu przekształcenie procedur zamówień publicznych z prostego 

instrumentu zakupu w instrument polityki publicznej. Model ten ma potencjał, aby zostać 

powielony w wielu innych dziedzinach polityki. Fakt, że organem kontaktowym był 

Centralny Organ Zakupowy Regionu, umożliwił możliwość posiadania jednolitych cen, 

warunków i systemów monitorowania zakupu na całym terytorium Regionu. 



Międzynarodowa organizacja Oru Fogar (Organizacja Zjednoczonych Regionów / Globalne 

Forum Rządów Regionalnych i Stowarzyszeń Regionów), organizacja reprezentująca wszystkie 

podmioty regionalne i subregionalne na arenie światowej, przyznała regionowi Lacjum VII 

nagrodę za najlepsze praktyki regionalne (sponsorowaną przez UNDP - Program Narodów 

Zjednoczonych ds. Rozwoju) za projekt „Osiągnięcie zrównoważonego rozwoju środowiska 

poprzez zamówienia publiczne. Projekt OSSIGENO”, ex aequo z 4 innymi podmiotami 

regionalnymi. 

Forum „ Compraverde BuyGreen ” (kluczowe wydarzenie poświęcone politykom, projektom, 

towarom i usługom w ramach zielonych zamówień publicznych i prywatnych, które co roku 

gromadzi głównych graczy zaangażowanych w upowszechnianie i wdrażanie 

zrównoważonych zamówień publicznych na towary i usługi) przyznało regionowi Lacjum 

nagrodę za „Najlepszy zielony przetarg” za projekt Oxygen, ex aequo z 2 innymi włoskimi 

podmiotami regionalnymi. 

Wpływ na środowisko i społeczeństwo 

Wpływ na środowisko jest nadal oceniany, ale ostatecznym celem „Ossigeno” jest 

wygenerowanie klastrów miejskich i podmiejskich zdolnych do pochłaniania do 240 tysięcy 

ton CO2 rocznie. Po zakończeniu, wyniki procesów sadzenia przeprowadzonych podczas 

wdrażania projektu pomogą terytorium Regionu złagodzić negatywne skutki zanieczyszczenia, 

zmiany klimatu i utraty różnorodności biologicznej. Po osiągnięciu ostatecznego zakresu 

projektu, gospodarki społeczności będą mogły również odnotować korzyści z silniejszego i 

bardziej zróżnicowanego otaczającego ekosystemu. 

Jeśli chodzi o skutki społeczne, istnieje korzystny wpływ na kwestie społeczne w 

społecznościach, w których projekt został już wdrożony. Oczekuje się, że wdrożenie projektów 

zorientowanych na środowisko zwiększy świadomość populacji w zakresie powiązanych 

tematów, co powinno przynieść pozytywne długoterminowe rezultaty w relacjach między 

obywatelami Lacjum a otaczającym ich dziedzictwem naturalnym. 

Wnioski z procesu monitorowania 

Wdrożono zestaw kluczowych wskaźników efektywności dotyczących całościowej realizacji 

projektu: szczegółowo monitorowane są liczba posadzonych drzew, liczba zatwierdzonych 

interwencji i liczba wybranych lokalizacji. 

Ponadto dla każdej konkretnej interwencji ustanowiono dwa procesy monitorowania i oceny: 

1. Z perspektywy realizacji umowy Dostawcy mają obowiązek dostarczać kwartalny raport 

dotyczący statusu trwających interwencji, liczby i wartości dostarczonych drzew/krzewów, a 

także „kontrolę stanu zdrowia” posadzonych drzew. Zamawiający przeprowadza kontrole 

jakości na początku i w trakcie realizacji projektów. 

2. Obowiązki związane z monitorowaniem statusu każdego zasadzonego elementu są również 

przypisane beneficjentom, zarówno w odniesieniu do statusu każdego zasadzonego elementu 

na półrocznej podstawie, jak i w odniesieniu do wszelkich kwestii jakościowych, które mogą 

pojawić się w trakcie realizacji projektów. 

Porady dla innych podmiotów zamawiających: 

https://www.forumcompraverde.it/en/


• Powołanie interdyscyplinarnej grupy roboczej w celu opracowania strategii przetargowej i 

specyfikacji technicznej, obejmującej wymaganą wiedzę specjalistyczną (zamówienia 

publiczne, kwestie techniczne, prawne itp.). 

• W przypadku projektów, w których uczestniczą beneficjenci, należy upewnić się, że 

odpowiedzialność za monitorowanie jest dzielona pomiędzy instytucję kontraktową a 

beneficjentów. 

• Niniejsza procedura, obejmująca ekologiczne i społeczne kryteria udzielania zamówień, 

świadczy o gotowości rynku do reagowania na przetargi dotyczące zrównoważonych 

zamówień publicznych, a zatem włączenie kryteriów zrównoważonego rozwoju do procedur 

zamówień publicznych nie utrudnia konkurencji. 

Więcej informacji 

Osoba kontaktowa: Andrea Sabbadini, Dyrektor Centralnej Jednostki Zamówień Publicznych, 

Region Lacjum. 

Dane kontaktowe i strona internetowa . 

Więcej informacji można znaleźć w Europejskich kryteriach GPP dotyczących utrzymania 

przestrzeni publicznej oraz w Raporcie technicznym . 

https://green-forum.ec.europa.eu/green-business/green-public-procurement/good-practice-library/oxygen-project-planting-6-million-trees-

one-tree-each-inhabitant_en  

 

 

Materiał video 

 

Pamiętajcie o dostępnych szkoleniach, kursach i webinarach! 

 

SPRAWDŹ I ZOBACZ coś nowego na platformie 

 
 

Aby obejrzeć kliknij link poniżej: 

https://platforma.przetargos.pl/next/public/  

 

 

 

 

https://progetti.regione.lazio.it/laziogreen/
https://circabc.europa.eu/ui/group/44278090-3fae-4515-bcc2-44fd57c1d0d1/library/3dbf0d36-3a89-4a31-a96f-e0cd06fda842/details
https://circabc.europa.eu/ui/group/44278090-3fae-4515-bcc2-44fd57c1d0d1/library/3dbf0d36-3a89-4a31-a96f-e0cd06fda842/details
https://circabc.europa.eu/ui/group/44278090-3fae-4515-bcc2-44fd57c1d0d1/library/77904c21-c6ae-4b36-9bbe-bf9fab5823ad/details
https://green-forum.ec.europa.eu/green-business/green-public-procurement/good-practice-library/oxygen-project-planting-6-million-trees-one-tree-each-inhabitant_en
https://green-forum.ec.europa.eu/green-business/green-public-procurement/good-practice-library/oxygen-project-planting-6-million-trees-one-tree-each-inhabitant_en
https://platforma.przetargos.pl/next/public/


 

Postępowania z terminem otwarcia w sierpniu 2025: 

 

 

 

Postępowania w toku: 
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